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como autora criminalmente respansable de una falta prevista y
penada en el art. 582 del C. Penal, o la pena de tres dias de
arresto y al pago de las costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, la pronuncio, mandd y firmo.
Lo inserto concuerda con su original a que me remito. Y para
que sirva de notificacién a Margarita Roman Ponce, la cual se en-

cuentra en ignorado paradero, expido el presente en Sevilla, 9 de,

marzo de 1990. El Secretario.

SENTENCIA.

D@ Elisa Zejolbo Martin, Secretaria del Jdo. de 1¢ Instancia n®
13, Doy Fe: Que en el J. de Faltas n° 2004/87, se ha dictado lo si-
guiente:

SENTENCIA

En la Ciudad de Sevilla a quince de diciembre de mil novecien-
tos achenta y siete. El Sr. Don Angel Salas Gallego, Juez del Juz-
gado de Distrito n° 5 de esta Capital, ha visto en juicio oral y
publico los autos juicio de faltas n® 2.004/87, seguidos en este
Juzgado, por dados. en trafico; contra Monuel Lacalle Marcos;
siendo parte el Ministerio Fiscal.

ANTECEDENTES

Primero. A este Juzgado se turnd denunao por presunta impru-

_dencia con resultado de dafios.

Segundo. Que el Ministerio FISCOI en el acto del juicio oral,
calificd los hechos como constitutivos de una falta del art. 600 del
Cédigo Penal, considerando autor de la misma a Manuel Lacalle
Marcos, solicitando se le impusiera lo pena de 5.000 Pras de mul-
ta, o que indemnice directo y solidariamente con la Cia. de Segu-
ros Munat a Manuel Ruda Navarro en la suma de 26.181 ptas, y
al pago de los costas procesales.

Tercero. Que en la tramitacién del procedimiento se han ob-
servado las prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

Primero. Sobre las 23 horas del dia 23 de obril de 1987,
Manuel lacalle Marcos conducia el turismo matricula AL-9163-G,
asegurado en la Cia. Munat, y ol embragar la marcha atrds en
lugar de lo primera velocidad, que era lo que pretendia, se le fue
el coche hacio atrés golpeando al SE-2113-AD, de Manuel Ruda
Navarro, ocasiondndole desperfectos valorados en 29.322 ptas.

" FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Los hechos declarados probados son constitutivos de
una falta de imprudencia simple, sin infroccién de reglomentos y
con resultado de dafios, prevista y sancionada en €l art. 600 del
Cédigo Penal, y es asi porque la impericia de Manuel Lacalle Mar-
cos y su escaso dominio del vehiculo que conducia fueron la causa
determinante de la colisién.

Segundo. Que los criminalmente responsables de los delitos y
faltas lo son también de las costas procesales, conforme al art.
109 del Cédigo Penal.

Vistos los orticulos citados y demds de general y pertinente
aplicacién.

FALLO

Condeno a Manuel Localle Marcos como autor de una falta
del art. 600 del Cédigo Penal, a la peno de 3.000 ptas de multa,
a que indemnice a Manuel Ruda Navarro, directa y solidariamente
con la Compoiiia de Seguros Munat, en la contidod de 29.322
pesetas y al pago de las costas procesales.

La cantidad a indemnizor devengard al interés legal, conforme
al art. 921 de lo Ley de Enjuiciomiento Civil.

Asi, por esta mi Sentencig, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para quedar unida a las outos, conforme a lo ardenada,
expido y firmo la presente en Sevilla, en el dia de la sentencia.

Lo inserto concuerda con su original a que me remito. Y para
que conste y sirva de notificacién en farma a D. Monuel Caiizares
Lara, el cual se encuentra en ignorado paradero, expida el presen-
te en Sevilla a 2 de marzo de 1990.- El Secretario.

SENTENCIA.

De Elisa Zejolbo Martin, Secretaria del Jdo. de 19 Instancia n®
13, DOY FE: que en el J. Faltas n°® 3019/88, se ha dictado la si-
guiente:

SENTENCIA

En la ciudad de Sevillo, a veintidés de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y nueve. La Sra. Juez de Distrito N° 5, D° Rosario
Marcos Martin, habiendo visto las presentes actuaciones de Juicio
de Faltas N° 30.19.88 sobre presunta folto de simple imprudencia
con resultado de dafios.

Antecedentes de Hecho :
Primero. Las presentes actuaciones se incaaron por denuncia
de Juan José Montero Barrera.

Segundo. En el Juicio oral lo asistencio técnica del denunciante
solicité la condena del denunciado pidiendo que indemnizara al
denunciante y el pago de los costas del procedimiento.

Tercero. En la tromitacién de los actuaciones se han observa-
do los prescripciones legales.

Hechos Probodos

Sobre los 14 horas y 45 rmnutos del dio 30 de ogosto de
1988, Don César Valverde Asencio conducia, legalmente habilita-
do el B.M.W de su propiedad OR-3603-E, asegurado en la Cia.
Gesa, por la carretera N-IV, en un momento dado, no pudo hacer-
se con el mismo colisionando por detrds ol R-11 SE-8593-AS, con-
ducido por su propietario Juan José Montero Barrera, asegurado
en la Cia. Previsora Hispalense que se encontraba detenido onte
un semdforo en rojo causéndole dotos de 5.762 ptas.

Fundamentos Juridicos.

Primero. Si bien los hechos que se declaran probodos ala
fecha en que ocurrieron eron constitutivos de una falta de simple
imprudencia con resultado de dafios, siendo autor de la misma D.
César Valverde Asencio por no llevar la velocidad, ni guardar res-
pecto de quien le precedio, la distancio adecuada, a las circuns-
tancias del tréfico, al haber quedado destipificados los dafios por
imprudencio inferiores a 2.000.000 de Ptos., por la Ley Orgénica
3/1989 de 21 de junio, procede por aplicacién del principio de
retroactividad de la ley Penal favorable al reo,: recogido en el
articulo 24 del Cédigo Penal no hacer pronunciomiento condenato-
rio desde la dptica juridico-criminal.

Segundo. En cumplimiento de lo prescrito en la disposicidn
transitoria 2° de lo mensionada Ley art. 76 de Contrato de Seguro
constotodo lo conducto imprudente de D. Césor Yolverde Asensio
el resultado dafioso y el nexo casual entre ambos elementos, pro-
cede acordar lo fijacién de la indemnizacién de 5.762 plos a favor
de Juan José Montero Barrera, con cargo a aqué!, solidariomente
con la Cia. Geso como responsable civil directa e imponerle el
pago de los costas de procedimientos.

Vistos los articulos citados y demds de pertinente aplicacién.

FALLO

Que debo condenar y condeno a D. César Valverde Asencio
a que, solidariomente con la Cio. Gesa indemnice a Don Juan José
Montero Barrera en la suma de 5.762 ptas y al pago de las costas
de procedimiento. :

Asi, por esta mi-Sentencia, definitivamente |uzqondo en esta
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Lo inserto concuerda con su original a que me remito. Y pora
que sirva de notificacién a César Valverde el cual se encuentra en
ingnorado paradero, expido el presente en Sevillo, 12 de marzo
de 1990.- El Secretorio.

SENTENCIA.

D Elisa Zejolbo Martin, Secretaria Jdo. 19 Instoncia n° 13,
DOY FE: Que en el J-Faltas 1901/89, se ha dictado la siguiente:

SENTENCIA

En la civdad de Sevilla a veinticuatro de noviembre de mil
novecientos ochenta y nueve. La Sra. Jueza del Juzgado de Distrito
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Nomero Cinco Dofia Rosario Marcos Martin, habiendo visto y exa-
minado los presentes juicios de faltas n® 1901/89, sobre amena-
zas y coacciones.

Antecedentes.
Primero. A este Juzgado se turnaron diligencios Previas del
Juzgado de Instruccién nimero @ por amenazas.

Segundo. Que en el acto del juicio el Sr. fiscal de Distrito
solicité la condena de José Maria Muiioz Maldonado para quien
solicité la pena de cinco dias de arresto y costas por medio del
articulo 585-1°.

Tercero. Que en la tramitacién del expediente se han obser-
vado las prescripciones legales.

Hechos Probados.

Primero. Sobre las 16 horas del 3 de mayo pasado D. José
Maria Mufioz Maldonado discutié con D¢ Inmaculada Gallego Re-
yes de la que se encuentra separado, llamandola «puta y busco-
na», sin que haya quedado acreditado que lo persiguiera con su
automévil y la arrinconase contra la pared.

Fundamentos de Derecho.

Primero. No existe mds alternativa que la de dictar un pronun-
ciamiento obsolutorio, pues de las coacciones denunciadas, no
existe prueba que desvirtde la presuncién de inocencia que consa-
gra el articulo 24.2 de la Consfitucién Espaiiola. En cuanto a los
insultos, quedan despenalizados con la Ley Orgénica 3/89 aplica-
ble segin el principio de retroactividad de la Lley penal favorable
lart. 24 del Cédigo Penal).

Segundo. Que en cuanto a las costas se declaran de oficio
segun el articulo 240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
Vistos los articulos citados y demds de general aplicacién.

FALLO

Que debo absolver y absuelvo libremente de toda responsa-
bilidad penal por los hechos enjuiciados a José Mario MuAoz Mal-
donado y costas de oficio. ]

Asi por esta mi sentencia definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Lo inserto concuerda con su original a que me remito. Y para
que sirva de notificacién en forma a José M® Mufioz, el cual se
encuentro en ignorado paradero, expido el presente en Sevilla, 12
de marzo de 1990. El Secretario.

5. Anuncios

5.1. Subastas y concursos de obras, suministros y servicios publicos

CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA

RESOLUCION de 21 de marzo de 1990, de la Secretaria
General Técnica, por la que se anuncia Concurso de tramita-
cién urgente para conirator la realizacién de la Campaia
Genérica sobre Accién Institucional de la Junta de Andalucia.
(PD. 374/90).

Obijeto: La contrataciéon de la produccion técnica y ejecucion
del Plan de medios de la Campafia genérica sobre «Accion Institu-
cional de la Junta de Andalucia».

Presupuesto: 163.340.000 de pesetas.

Fianza provisional:2% del presupuesto.

Fianza definitiva: 4% del presupuesto.

Plazo de ejecucion: hasta el 30 de abril de 1990.

Lugar de presentacién de proposiciones: En el Registro Gene-
rol de la Consejeria de la Presidencia, calle Alfonso Xil, n° 17 de
Sevilla, 41001, en sobres cerrodos que pueden ser lacradas o
precintodos, o enviados por correo dentro del plazo de admisidn
sefialado.

Cuando las proposiciones se envien por correo, el empresorio
deberd justificor la fecha de imposicion del envio en lo Oficina de
Correos y onunciar al érgano de controtacién la remisién de la
oferta mediante Télex o Telegramo en el mismo dio, sin la concu-
rrencia de ambos requisitos no seré admitida la proposicién en
coso de ser recibida con posterioridad a la fecha de terminacién
del plazo.

Plazo de presentacion de proposiciones: Hasto las 14 haras
del dia cinco de abril de 1990.

Documentacién a presentar: Las proposiciones se ajustaran al
modelo que se recoge en el Pliego de Cldusulos Administrativas
Porticulares y se ocompaiiaré la siguiente documentacién:

En el sabre «A» de «Referencias», la sefialada en la Clausula
3.3.1. del Pliego de Cléusulos Administrativas Particulares.

En el sobre «B» de «Documentacién» la sefialada en los Clau-
sulas 4 y 5 del Pliego de Cldusulas Administrativos Particulares.

En el sobre «C» de «Propuesta econémica», segun el modelo
establecido en la Cldusula 3.3.4.

Apertura de proposiciones: Se reolizard por la Mesa de Con-
tratacién el dio cinco de abril de 1990, a los diecisiete horas, en
la Salo de Juntas de la Consejeria de lo Presidencia, en ¢/ Alfonsa
Xll, n° 17, de Sevilla.

Abono de los anuncios: Los anuncios en Boletines Oficiales y
prensa seran por cuenta del adjudicatario.

Sevillo, 21 de morzo de 1990.- El Secretario General Técni-
co, José Maria Qliver Pozo.

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES

RESOLUCION de 23 de febrero de 1990, de la Direccion
General de Transportes, par la que se hace piblica la odjudicacién
definifiva del conlroto de las obras correspondienfes ol proyecto
complementano de instolacién de un Centro de Merconcios en régi-
men TIR/TIF en Sevilla.

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 38 de la ley de
Gonfratos del Estado y 119 de su Reglamento, se hace publico que por
esta Consejeria se ha adjudicado definitivamente el siguiente contrato.

Denominacién: «Obras de ejecucion del proyecta complementario
de instalacién de un Centro de Mercancias en régimen TIR/TIF en Sevilla.

Clave: T83102TMC19S.

Sistema de adjudicacion: Directa al contratista de la obra principal.

Empresa adjudicataria: Dragados y Construcciones, S.A.

Presupuesto de adjudicacién:71.646.130 Plas.

Coeficiente de adjudicacidn: 0,8336167600. -

Sevilla, 23 de febrero de 1990.- El Director General, Manuel Olle-
ro Morin. )

RESOLUCION de 5 de marzo de 1990, de lo Direccion
General de Carreteras, por la que se anuncia la contratacién
de los obras que se indican por el sistema de subasta con
admisién previa. (PD. 346/90).

La Consejeria de Obras Piblicas y Transportes de la Comuni-
dad Auténoma de Andalucio, ha resuelto anunciar o Subasta con
Admisién Previa los obras que a continuacién se especifican:

Clave: C-51009-ON2-OK (2-CA-127),

Obra: «Variante de Sanldcar de Barromeda CC-441 de Sevi-
lla-Chipiona, p.k. 56,80 al 65,40».

Presupuesto de cantrota: 613.742.630 ptas.



