" Sevilla, 16.de ‘septiembre 1995 -

.mentooones

Sa

personal al recurrente dofia Cormen Dommguez Sénchez N

contrai la-resolucion del limo. Sr. Delegado de Gobemacion

~de Huelva, por la presente se procede .a hacer piblica la.

mismd, ol no-habérse podido practicar en su domicilio,

: reproduc:endose a conhnuaoén el texto mtegro

«Enla cnudod de Sev:lla, a vemhdos de novuembre de

“mil: novecientos noventa y -cyatro. )
' Visto el recurso ordlnano mterpuesto y en- bose a Ios )
: agwentes e

ANTECEDENTES

Prlmero Como consecuencia de denuncno formulodq
por agentes ‘de la duforidad, - - por la- Delegacién. de’ ..
. 'Gobernacién ‘correspondiente se incoé expediente san-

cionador contra-el titular-del estoblecnmlento bar Alonso

~(aunque en ‘el atta erténeamente se. indicara bar-El . .
. Santoy, 5ito en'San Bartolomé de laJorre, por permanecer .-

abierto al. publico a las 3 13 horas del.dia 28 de febrero .
de’ 1993 e ‘

segurxdad cwdodona

Tercero Nohhcodq lo Resolucnon el mteresodo infer- )
pone recurso ordlnorlo que hoso en lus sngwentes argu- -

- Falta"de Iegmmaaon pasnvo :

- Existe error dl ideiitificar la ubicacién’ del Iocol
-'El_acta de denuncia. no es suficiente.

: No se ha practicado la prueba propuesta; -
Se hc vulnerado el principio de Iegohdod

FUNDAN\ENTOS JURIDICOS
"y

Lo pnmero |mpre3|on que da la. Iecturo del recuiso

e mterpuesto es que la: presente sancién es censecuencia de -
-un monumental error por parte de. la Administracién, al
haber equivocado. dos -locales: distintos dentro "de “una

misma localidad. Sin embargo, nada més lejos de- la
redlidad: Se trata de’ un expediente iniciado a raiz.de -
denuncia de la pO|IC|O local-de un pueblo pequefic (cuyos

“I6cales de “movida'"-no. deben ser tantos como. para que

la policia los’ confundo) que~dio el nombre antiguo al

-establecimiento abierto, aclorando la - confusién en el *

- informe- emitido como consecuencia -de las alegaciones-
- . vertidas por la recurrénte at pliego de corgos. Por fanto,
" la recurrente tiene pleno legmmooon pasiva en el presente .

expedlente

- A i o v
‘/~" o

Alego la recurrente que no es. bosfcnte el ccto dep‘
denunoo de la pohao local. En‘el. presente ¢aso, como
hemos hechd mencién anteriormente, la denuncia ha sido *
ratificada porlos agentes actuantes eri base a lo dispuesto -

“en el articulo 37 de la Ley de proteccién:de la seguridad .

ciudadana, -por- 16 que éste tiene &l alcance de presunqén

de verecudod que dlcha norma. le otorgo

o Fi

A

la pruebo propuesto en nqdo oclororno los hethos

denunmodos Yo se ha aclarado. el ercor. de que la- ¢
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“recurrénte: regento el Iocal bor Alfonso y: no ) el bor El.
~. Santo y no se han identificado-a las diez personas que se-.
: encontraban en el. mterlor del local.

o L

.\.._,___

Por Ultimo, y en tuanto a la vu|neroclén del- prmcnpuo, )

de legalidad, desde €l pliego de cargos-de 13 de abril de: -
= 1993 se ha fijado éxactamente el-precepto legal infringido: -
“ - -El articulo 26.6) de la Ley, .en relacién con el arficulo 1 de

la Orden de 14 de mayo de 1987, por la que se fija la
hora de ciere de espectaculos y establecimienfos publicos,

la cual fija.la hora” de cierre con independencia de | -
. IC .
_posibles perjuicios a vecinos,. que no tiene que probarse..

Vistos la Ley Organica 171992, de 21 de febrero,

. .sobre Proteccion de la Segundad Cijdadana, el Réal

Decreto 2816782, de 27 de agosto, por el que se aprueba-”
el Reglamento . de Policia de Espectéculos Piblicos y
Actividades Recreativas, .Orden de 14'de mayo de 1987

. “porla que se de?ermman los horarios de. c1erre de -
' ’ - .- espectéeulosy. establecimientos- publicos,.. asf como’ las
Segundo Tromltodo el expedlenie en‘la formo |egc1| T
: mente prevista, el Timo."Sr, Delegodo dicté resolucién por
_la que se le imponid und sancién consistente en multa de -
.- 25.000 ptds. por infraccién. al articulo 1 de laOrden- de
. 14°de mayo de~1987, por Ia que se. fua la hora de cietre - - 7
de _espectdculos y_establecimientos publicos, calificada .
. leve en el articulo 26.¢) de la Ley sobre protecc»on de la -

-deinds normas.de especial y general ophcaoon -
Por todo ello, resuelvo desestimar el recurso mterpuesto

" -por dofia Carmen Dommguez Sonchez, conhrmondo la. -~

resolucién. recurrida.
- Contra la presente resoluoon dlctodo en vnrkud de ™

* Orden de. 29. de julic de 1985, de delegacién- de .
atribuciones-, que agota la via administrativa, ‘se podrd - -
interponer ante el Tribunal Superior de Justicia de Arida-" "

“lugia, recuiso contencioso-administrative en el plazo de dos

meses. & contar-desde el dia siguiente.al de su notificacién,
de acuerdo, con lo previsto en el art. 58-de la Ley deéla
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre
de 1956, El Viceconsejero de’” Gobemacién (Orden

'29 7 85) Fdo. Jose A. Sounz Pordo Cosqnova» R

“ Sevillg; 28 de agosto de 1995.- Lo Secretoruo General‘
Tecnlca Ana Isabel N\oreno Muelo .

_ RESOLUCION de 28 de ogosfo de 7995 de la
*+ Secretaria General Técnica, -por la que se notifica.
“la recaida en el recurso’ ordinario interpuesto por

" donManuel Ccshllo Nlefo Exped:enre sch:onodor :
ném. 408/93/MR - :

De conformldad con |o d|spuesfo en eI articulo 59 4 ;
de la Ley 30792, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico S

de’ las - Administracienes” Piblicds 'y del Procedimiento
" Administrativo Coméin e intentada sin. efecto la nofificacién
- personal dlrecuirente dori Manuel - Cdstillo .Nieto .contra™
la resolucién del llmo. Sr” Delegado de Gobernacion en

Cordobo _por.la_presente se procede a hacer publica la ™

mismaal no haberse podido practicar en su domicilio, -
reproduoendose a conlinuacion el texto integro:

<En Io cnudad de. Sev;”o, a. vemﬁnueve de ogosfo de o
mll novecientos noventa y cuatro. .
: Visto el recurso ordmono cnterpuesto y en bose a Ios B

-'svgmentes Y

ANTECEDENTES
anero Con fecha- 13 de octubre de 1993 fue -
forimulada acta de denuncia contra la empresa operadora
“Pentamic, S.L., por la instalacion .y explotacion de td
maquina tipo B modélo Cirsa Nevodc y-serie 93-281 en’
.el” establecimiento dendminado ‘Bar. Ramirez" . sito &n
C/ Feria, 50, dé Valenzuela (Cérdoba), careciendo de
boletin de mstolocnon al no'haber cumplido cori todos los

trémites. exigidos para el fraslado desde Mdélaga, ‘doride .~

se_encuentra dada de alta poro suU explotocuon, a Io :
provmcxc de Cordobo . S



v

-
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. Segundo. Nofificada” la Resolucién, el interesado

interpone en tiempo y formarecurso ordinario, basado en

v

las_ argumentaciones:

" No tiene conocimiento ‘de haber. recibido acta-
pluego de cargos 'de fecha 27 de octubre de 1993. " -
- Con techa 27 de enero de 1993 solicité pard la

mdaquina en cuestidon el cambio de provincia y U conse-

. cuente.baja en la provincia de origen, asi como el
d|hgenc:odo del. bolehn de ms’rolocuon correspondiente.

X : FUNDAN\ENTACION JURIDICA
.

El acta- pl|ego de cclrgos fue remitido ol domicilio
- social’ de la empresa operadora, sito en Mdlaga,
C/ Componia'nom. 34, de donde fue devuelta la carta
por encontrarse ausente, por lo que, de contormidad con

“lo dispuesto en el art. 59.4 de la Ley 30/92, dé 26 de = -

" noviembre, -de Régimen Juridico de las Adm:msfrcc:ones

Publicas y del” Procedimiento. Administrativo Comon, se

procedié a su notificacién a.través de ki publlcocnon en

. el Boletin Oficial de la-Provincia de Mdlaga, de todo lo
* cual ha quedodo constancia-en e| expediente.

Por ofra parte, y én cuanto a que con fecha 27 de
enero de 1993 habia solicitado el cambio de provincia y
bo|o asf como €| difigenciado del boletin. de instaldcién,
segin el informe remitido por |c1 Delegacién de Gaoberna’
cién de Mdlaga, “con fecha 11 de octubre de 1993 se

- requirié-a’ la empresa operadora para que aportara la’

documentacién necesaria para tramitar su solicitud, decla-
réandose decaido en su derecho al no cumphmemor el
cHodo requenmlento '

R

Ademés, el bo’ehn de msto)ac:on se))odo o autorizacién:

de instalacion articulo 38 del Reglamento de mdquinas . ‘

“recreativas y de. azar de la Comunidad Autdnoma de

Andalucia), como la autorizacién de explotacién o primera.

diligenciacién de la guia de. circulacién (articulo 23.1),
-son dos:auvtorizaciones complememonos pero_autoriza-
‘ciones en todo caso, como lo demuestra la mera. Iecturo
_ del articulo 38, pues si se tratara’ de una stmpIe comuni-
-cacién como pretende el- recurrente no sérfa necésario
presentar “'(...J previamente en la Delegdcién de Gober~
nacién, en modelo ‘normalizado {...)" (oportodo 2),

deberia "'(...). ser autorizado- mediante -un" sellado (...)'

* {apartado . 3); pudiendo incluso ser denegado mediante

resolucién mofivada ‘contra la que ‘podrdn interponerse .
‘los recursos previstos en [a ley de procednmlento adminis-
~trativo (apartado 5).

Por tanto, no puede entenderse of boletin de mstolo

cién como una simple comunicacién. -
Vista' la Ley 2/86, de 19 de abril, del Juego y
Apuestas de la Comunidad Auténoma de Andalucia, el
”Decreto 181/87, de 29 de julio, por el que se aprueba el

Reglamento de Maquinas Recreativas y de Azar, y demas .
normas de-geneéral y especial aplicacién resuelvo desestimar -
el recurso ordinario interpuesto por don Manuel Costillo |

Nieto, en nombte y representacién de Pentamic, S.L:,

-~ contra la resolucién recaida en el exped|ente soncnonodor'
. num 408/93/mr.
Contra la presente resolucion ‘dictada en virtud de -

Orden de 29 de julio de 1985 de delegacién de

atribuciones-,. que ‘agota la via odmmlstrohvo se podrd-

interponer ante -el Tribunal Superior de Justicia de Anda-

lucia, recurso contencioso-administrativo en el'plazo de dos:

meses a contdr desde el dia siguiente al de su nofificacion,

\

8]
de acuerdo con lo previsto en el art.. 58 de la Lley de la

Jurisdiccién Contencioso-Administrativa;, -de 27 de diciembre
de 1956.- El Viceconsejero de Gobernacion (Orden

- 29. 785) Fdo.: José A Sainz-Pardo Cosonovo»

Sevilla, 28 de agosto de 1995 La Secretorlo Generol

_Tecnlco Ana lsabel Moreno-Muela.

RESOLUCION de 28 de agosto de 1995,.de la
Secretaria General Técnica, por la.que se. nofifica
la recaida en el recurso ordindrio interpuesto por
don Monuel Castillo Nieto. Exped:enfe sanc:onodor
num. 409/93/MR .

~ De conformidad con lo dlspuesfo en el articulo 59.4
de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de los Administraciones “Poblicas iy del Procedimiento
Administrativo Comin e intentada sin efecto-la notificacion -

~personal al recurrente don Manuel Castillo Nieto contra -

la resolucién del limo. Sr. Delegado de Gobernacién en

Cérdoba, por la presente se procede a "hacer poblica la

misma al no- haberse podido practicar en*su domicilio,

reproducnendose a continuacién el texto integro:

o «Enla cnudod de Sevilla, a uno de sephembre de mil
novecienfos noventa y cuatro. "

Visto el recurso ordiriario’interpuesto y en base a los
siguientes . - T . :

ANTECEDENTES
Pr|mero Con fecha. 13 de. octubre de 1993 fue

formulada acta de denuncia contra la empresa operadora

Pentamic, S.L., por la instalacién y explotacion: de la

. maquinatipo B modelo Cirsa Nevado y serie 93:289 en. .
sito en

el establecimiento " denominado .“Bar Parada”,
Paseo de la Valenzuela s/n, de. Valenzuela {Cérdeba),
careciendo de boletin de instalacién, al no haber cumplido
con -todos los trémites exigidos para ‘el traslado desde

“Mélaga, donde se encuentra doda de dlia poro sU°

explotooon a la provincia de Cérdoba.

Segundo Tromntodo el expedlen’re en-la formo legal-
mente prevista;: con fecha 7 de fébrero de 1994 “ue

dictadd la resolucién que ahora se recurre, por la gue se

le imponia una ‘sancién - consistente en.multa de ¢iento

~cincuenta mil pesetas {150.000 ptas.) por infraccién a los

arficulos 4, 6y 7 dela Ley 2/86, de 19 de abril, delJuego--

y Apuestcs de la Comunidad Auténoma de Andolucxo y

6 los articulos 30, 38 y 40 del Reglamento de -Maguinas
Recreativas y -de Azar, tipificada como grave en‘el -
art. 29.1 de la-ley citaday en el art. 46.1 del Reglamento,

.y sancionada, conforme a lo dlspuesro en el art. 31 de.
~dicha Ley ‘ :

'Te'rcero ‘Notificada la Resolucién, €l interesado intér-

pone en-tiempo y forma recurso ordmono bosodo en Ios '

argumenfac:ones

.No tiene conocimiento de -haber reobldo actg-

p||ego de cargos. de fecha 27 de ectubre de 1993, "
- Con fecha 27 de enero de 1993 solicité para la

-, maquina -en cvesltién el cambio de provnr)uo y su-conse-

cuente baja en. la provincia de origen, asi como el
diligenciado -del boletin' de instalacién coirespondiente.

FUNDAMENTACION JURIDICA .
i .
£ acto- pliego de cargos fue-remitido. oi domicilio
social de |o empresa operodoro sto en Mdlaga,

~



