B confxrmando la resoluczon recurr1da.»

* Agentes

}1nfraccxones comet:das R
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: prxncxpxo, ver851dad b'é fuerza probator1a, al responder a una

realidad ‘de -hecho apreciada directamente por los -Agentes,
todo ello .salvo prueba en contrario, y en tal ‘sentido. la
Sentencia- de..la Sala III de dicho Alto Tribunal de 5 'de

marzo de 1979, ' al razonar- ia adopcién de - tal criterio,
afirma ‘que, "si la denuncia es’, formulada por un Agente de’ la
" Autoridad especialmente encargado del -servicio, - la ~

presuncién- de legalidad'y veracidad-que acompafla a todo el
obrar de 1los .é6rganos administrativos,  incluso de. .8us
Agentes, “es un_ principio. que debe acatarse Y, défenderse
tanto - en la - via . administrativa ‘com0 - ‘en ' la
contencidso-administrativa,
una -accién admxnxstratxva efxcaz"

Constifﬁéioﬁal en fsu

Por su parte, el - Tribunal
‘Sentencia’ de 28 de  -julio de 1981 declara que "la
estimacién - de  la presuncién de inocencia ha de hacerse
respetando ‘el pr1nc1pxo de libre apreciacién de la  prueba’
por parte del Tribunal de Instancia,.lo gque supone que los
. distintos elementos = de: prueba puedan © ‘ser 11bremente.
ponderados .por -el mismo a quien ~corresponde valorar ““su-

significacitn 'y trascendencia- para fundamentar el fallo“ Yy

si bien este  precepto se refiere a la attuacxdn de - 1os
‘Tribunales ‘de Justicid, hay que tener presenteé-. que tanbién
el ' Tribunal Constitucional en su Seatencia de 8 de julio de
1981 ha declarado, en base a lo estadblecido en el. articulo
25 de. la Constitucibn que los principios- inspiradores del
ordenamiento penal son aplicables, con ciertos matices, al
derecho administrativo sancionado, dado que ‘ambos _‘son-
manifestaciones juridicas del ' ordenamiento pynitivo. gel
Estado, segin -era ya doctrina reiterada‘'y constante *del
. Tribunal Supremo. Por todo -lo cual hay que ‘cori¢luir que "los
. héchos imputados deben "ser ‘tenidos por ciertos al haber
‘sido.. objeto 'de.comprobacién por 1nspeccibn directa de los
que formularon .la. denuncia’ vy -no- deducir el
interesado, .en
‘Prueba . alguna que - desv:rtue la

1mputac16n de’ las

- II :
i stm;smo
recuérso niegue ahora mediante
fotocopia de baija --fiscal. ' -de
actividad “alguna sobre-..el:

la aportacién de
1990, .

ul]a
el ejercicio de

‘cuando, este . hecho _aparece . como - ‘admitido - en sus’
alegaciones, exnstnendo --en - suma, ' prueba - suficiente vy
.. legalmente obtenida, : que valorada por’

- resoluter le lleva a la, desestimacxdn del recurso

- sztos el Real Decreto 2816/82 de 27 de agosto, por

el " gque se aprueba el Reglamento de Policia de Espectaculos

- Piblicos” y Actividades ‘Recreativas, Orden de 14 de mayo de

‘1987 por' la que se determinan los horarios de czerre- de

- espectaculos y -establecimientos publicos,’ .asi -como’ las
demés normqs de espec1a1 y general apllcacidn.

t recurso

EGEA,

Por’
ordinario

todo ‘ello, RESUYELVO DESESTIMAR el
interpuesto por DA«.CONCEPCION GONZALEZ

'la presente resolucién’ -dlctada en vxrutd de

Contra
Orden 'de 29 de . -julio  de ~ 1985, de --delegacién . de -
atribuciones~ que .-agota larvia admxnxstratxva, ’ se.

1nterponer -recurso contencxoso-admlnxstrat1vo -en el plazo
de . dos meses, contados a . partir _ del’ dia ‘de 1la

noztificacién “de la presente, ante el Tribunal Superior de ;-
“Justicia- de Andalucia, de ‘acuerdo con lo previsto en el
c.arte.. 58" _de la-

" Ley “de la .
Contencioso-ndmln1strat1va . EL .
GOBERNACION, (ORDEN 29: 07 85) FDO..,PEACIDO CONDE ESTEVEZ".

Sevnlla 31 dea osfo de 1995.- La Secrefaria Generol
Tecmco Ano Isobe N\oreno Muelo -

1745792 -

- Der‘conformidad‘con lo disbuesto en el articulc 59.4 °
de . la’ Ley 30/92, de 26 de noviembre,.de régimen juridico

. de 1las * Administraciones “Publicas .-y del procedimiento’
. administrativo’ comin .e intentada . sin efecto 1la
notificacion personal - al recurrente B. MARIANO MARTINEZ
YAGUE contra la resolucién del Ilmo. Sr. .Director -General

de Politica Intérior, por la presente sé procede a hacer
. publica la. misma al no haberse podido

domzcx]zo, reproducxendose a continuacxon el texto 1ntegro-

"En- la ciudad ‘8 Sevilla, a vglnte de enero de m;l
- novecxentos noventa 4 cuatro . ) LT S

VlStO
,los sxgulentes
i . - ANTECEDENTES )
PRIMERO - "Bl .
Dxrector General ‘de

Politica Interior incoé expediente

ya gque constituye garantia - de

. reproduc1das.

> Orden

los‘»descargos y -alegaciones presentados,.

causa -extraﬁeza eu la recurrente en su

-'referido -establecimiento, - " hicieron

- este  6rgano’ .

_‘contirarias a ‘la Ley" ‘(sentencia de $-de febreroc de

podrs -. ,
"y general
- ':de OPERNEVADA, S.A.,

" Jurigdiccién-
VICECONSEJERO DE-

e . Andalucia,_
RESO[UCION'dé 31 -ae agosto de 1995 de la
" Secretaria General Técnica, por la que se notifica’

la.recaida én el recurso de alzada- mferpuesfo por
“don Mariano Momnez Yague Exped:enfe num SC-

PLACIDO CONDE Esravsz"

‘Practicar - en ‘su ..

- . de 1a’ Ley 30/92 -de 26 de rioviembre, de rég1men
el-recurso ord1nar10 1nterpuesto Y .en base a

Lo . . . - CANDON MARTINEZ.
dia 20 de mayo-de 1992, el llmo. Sr. ]
" - procede

Sanc1onado.> contra OPERNEVADA, S.A. por no haber
antes

. de 1a Direcci6n .General la ficha- normalizada de datos
eJerc1cio de 1991.

rémitido

SEGUNDO-, “El 1992,

dia” 8 de octubre de dicté

. del 1-dé marzo de 1992 al Servicio de ‘Rutorizaciones-
.del '

resolucxdn por la qie se le imponia Bancién’ consistente en -

_multa de 50.000 ptas.- por *infraccién al articulo 12.5. Qel:-

de azar de- la
- Comunidad Autfnoma - de Andalucia, en relacién con la Orden’

Reglamento deé méquxnas recreativas’ y

de.. 12. de enero de 1990 (BOJA N2 9, ‘de 30 de.. ‘enero),
t1p1f1cada leve en su artxculo .47.3 : :
TERCERO.‘ »Contra la misma,-interpone ‘recurso. de

alzada basado- en
- oportunas y que

_las .argumentdciones que
por constar en el expediente damos por

- . )

="' . FUNDAMENTOS JURIDICOS .- '

ol La oblxgacién de- remxtxr datos a Ya Admin1stracibn
Auténoma por parte de -las empresas afectadas no ,es un acto
arbitrario de &aquélla, sino de - - una
informacién necesaria para el normal desenvolvimiento' de
la actividad: administrativa que viene- impuesta ope
por - €l articulo 19.6 de la Ley del juego y. apuestas de- la

eatd - prevista " y- t1p1f1cada " como

oot SRSt SINI

No puede acoqerse la alegac16n de prescripcxdn def

‘la infracci6én en cuanto la obligacidn' para

afectadas. de “remitir las fichas normalizadas-
con la finalizacién del plazo . previsto
-presentacién, -sino que la oblxgac16n se mantiene hasta. que
se cumplinente; en este .caso no se ha cumplimentadc con
fecha de 31 de marzo de 1992,
recurrente,,

las _.empresas

pues los datos aportados en la citada fecha se
como empresa titular de salén y no ‘a Empresa
Operadora,

el art{culo .30.3. ge la Ley y 47. 3 del Reglamento

"El Trlbunal
establecxdo “en-

. d1versas sentencxas ha
como . el presente ‘que "una

Supremo :en’
supuestos

‘1nfracc16n permanente y continuada (...) no puede producir- -

la presctlpciOn de la falta cometida por ‘'la.doble. razon-de

entendid

-obligacién de-

lege’

como asi se sostiene por 1la.

por tanto, -si no-se-ha presentado en plazo, "‘la’
falta  de remisién pasa:a ser:una infraccién t1p1f1cada en h

° Comunidad: Auténoma de Andalucia, desarrollado por el. 12.5. -
*'y.. 6 del Reglamento de ‘Maquinas Récreativas -y de Azar y 1la’
‘de” 12 de enero-de 1990..La falta de remisién de .la-
. ficha hnormalizada
. 1nfracc16n leve en el articulo 30 .3 de'la Ley.

-no . termina |
.para su .

‘que no - 'ha “dejado de producirse 'y ‘ademds. porque. la:
- prescripeidgn es una institucién. ‘para salvaguardat la .
seguridad juridica, pero nunca para -protéger. conductas

-1983) ;-

afiadiendo ' que l"el dies a quo -para tal- computo (el de la

. - a través del txempo" (sentencia de 7 de dxcxembre de 1982)

Vista la legxslacidn en mater1a de ]uego- de esfa

"‘Comunidad RutSnoma y demds normas concerdantes de especial
‘recurso de-

apllcacxdn RESUELVO 'DESESTIMAR el
interpuesto por D. 'mariano Martinez Yague en noimbré
conf1rmando la resolucidn recurr1da.

alzada

.1 C s

.de . dos meses, contados a partir del dia de la notificacién
‘de  la,presente, ‘ante el .Tribunal Superior de Justicia ‘de
de-acuerdo con lo previsto en el articulo 58 de

- prescrxpcion) no puede -identificarse con el inicial - acto -
-de ejecucién " de una falta suces;vamente continuada, - como
aqui 10 seria-el mantenimiento de la situacién ' infractora

la presente resoluc16n —dxctada en virutd de -

- . Contra
~ Orden -de 29 de julio. ‘de. 1985, - de delegacién de
- atribuciories- .qQue ".agota 1a via administrativa, se podra
interponer. recurso contencioso-administrativo en’ el plazo

la ‘Ley de la Jurisdiccién Contencxoso—Administratxva " EL

VICECONSEJERQ . DE ° GOBERNACION (ORDEN . -29. 07 85)

Sevnllo, 3l:de agosto de. 1995 Ld Secretanc Generol

Tecnnco, Ano |sobe| Moreno Muelo S

Y. L

RESOLUC ON'de I de sephembre de 1995 de .
~ . la Secretario. General Técnica, -por la que se.
- =+ nofificala recaida en el recurso. ordinario interpuesto "

" por don Raimundo Llavero Condon Expedfenfe
_'num‘ J 79 y 80/92 . o

FDO.:

- De’ conform1dad con lo-di$puesto en e] artxculo 59.4

Publicas y_ del
comin e intentada’ '

personal al recurrente D.

contra .la resolucién

‘procedimiento

de. las AdmxnlstraC}ones
sin  ° efecto 1la

administrativo
notificacién

‘del Ilmo. Sr.
Director
a - hacer publzca la misma al no

haberse - podxdo

General de Pertxca Interior, por la- presente 1]

juridice

RAIMUNDO ° LLAVERO
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' practicar en su domicilio, 'reproduciéndose a continuacién faltan los elementos que definen la ‘combinacién aleatoria;
- el texto.integro: ) - - - a 1la luz del Reglamento aprobadb por Decreto 325/88 de 22

BN . . - - de noviembre‘ R . o o
“En la ciudad de Sevilla, a nueve de febrero de mil

novecientos noventa y cinco. Co- o . vista 1la leqzslacién en materia de juego de esta
. . - ~ Comunidad Ruténoma y demés normas concordantes de especial
Visto .el recurso ordxnario interpuesto y en base a - | 'y general aplicacién, RESUELVO ESTIMAR el recurso
los 51gu1entes X ' L ordinario interpuesto, revocando la resolucién recurrida.
. . ’ ANTECEDENTES' E .o
. . . . . : . . . Contra 1la presente,tesoluc16n, ~dictada .en virtud
PRIMERO.- Con fecha ‘21 de febrero de 1992 fue de Orden de 29 de julio de '1.985, de .delegacidén de
formulada acta de denuncia contra D. PEDRO JESUS CASTILLO atribuciones- que -agota la via administrativa, se podra
“ GARCIA 'y D. . ADOLFO JESUS CASTILLO GARCIA porque interponer ante el Tribunal Superior de Justicia de:
funcionarios. de ia Inspeccién del Juego les sorprendieron ' Andalucia, recurao‘éontencioso-administrétivo en el plazo
entregando a ' los trauseuntes que voluntariamente los de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su .
aceptaban, ' mediante la entrega de un donativo de 200 ptas. - " notificacién, de acuerdo con lo previsto en el art® 58 de
unos carnet de socios colaboradores de ADEOPAT, entregando la Ley - de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de
igualmente una cartulina con la leyenda “rasque y gane" © 27 de diciembre de 1.956. EL VICECONSEJERO DE GOBERNACION
.. . con la que caso de aparecer .cuatro cruces en raya obtenian (ORDEN 29 07.85) pDo_. JOSE A. SAINZ- pARDo CASANOVA" .,

un premio de divérsa entidad. Segin manifestaron los’
denunciados, que tienen su.domicilig en iaéna gomg'consxa, R . : . -
ciudad en- la que desarrdllaban dicha actividad, la misma .
la .realizaban’ gomo combinacidn aleatoria organizada por la SGVI”O, 1 de Sephembre de 1995.- La Secretaria
'Asocxac1on de enfermos y donantés de 6rganos para ’ Genercl Tecnlco Ana lsobel Moreno MUG'O
ttansplantes {Adeopat), siendo el organizador en. Jaén Yy R .
provincia D. Raimundo Llavero Candén, por lo que el érgano : . : . o -

- competente ordena por . providencia al efecto incoar :

. expediente - sancionador a la entidad citada y al Sr. O ," RE . ) . i p :
Llaverc Candon, con temlsxén oportuna del P11ego de Cargos . . I SOLL!C’ON de ’ de Se_p”embre de ’995/ de
_conteniendo los mismos. ° - - la Secretaria General Técnica, por la que se
e T  SEGUNDO.- .Tramitado- el expediente on la forma : notifica la recaida en el-recurso ordinario interpuesto - °
e . .- . Tramitado
“legalmente prevista, el -dia- 23 de abril de 1993 fue ' . - por don Manuel fimena Martinez. Exped:em‘e nom.
dictada la resolucién que ahora se recurre, por la que . se 2]/94/EP

. les imponia - una sancién consistente en multa de cinco
| millones quinientas mil pesetas. a cada uno de los

expedientados, por inftaccién a los arts. 14, 15, 16, 17 y . . . De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.4
18 del Reglamento. de  Rifas, Témbolas y Combindciones de 1la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de régimen juridico
Aleatorias aprobado por Decreto 325/88 de 22 de noviembre, . de . las Adm1n1sttac10nes Publicas .y. del procedimiento -
falta muy grave segin el art® 24.1 del mismo y sancionable ) administrativo comin e intentada sin .- efecto 1la
a tenor del arte 27.1. . ©  notificacidn personal al recurrente- ©D. MANUEL JIMENA
.o . . . MARTINEZ contra la.resolucidén del Ilmo. Sr. Delegado de
. TERCERO-' Contra dichas resoluciones;>ptesentaron ' Gobernacién en Malaga, por la presente se procede a hacer
" recursos- -ordinarios que, dada -la. identidad de - piblica la misma al no haberse podido practicar en_ su
fundamentaclones juridicas y la iIntima conexién entre °  .domicilio, reproduciéndose a continuacién el texto inteqro~
ellos, se acumulan en la presente resoluc16n., T - ) )
, . ) o . . . "En la. cxudad’de Sevzlla, a doce de Junlo de mi)
E FUNDAMENTOS JURIDICOS . novecientos noventa y cinco.
o T . [ O R . - : V1sto el recurso\ordxnar1o 1nterpuesto y, én. base a
- ) . . . - las sxgulentes -0
. A 1o larqo del expediente instruido al efecto, N R i - ANTECEDENTES .
‘consecuencia de la actuacién de la Inspeccién del Juego se , - : - -
declara probadc que -a cambio dé una cantidad voluntaria se . PRIMERO. Se aceptan los’ antecedentes de_hecho de
N . hacia entrega a los trauseuntes de un carnet de socio la_ resolucién = recurrida, gque con fecha 14 de junio de
. —+ colaborador, tipificando -dicha conducta-como combinacibn 1994, dicté el Tlmo.- Sr. . Delegado ,de - Gobernacién en
aleatoria, sancionandola como falta prevista en el Decreto Milaga, por la que ‘se sanciona a BIG BAND, S.C. al pago de
325/88. de 22 de noviembre, a tenor de 1° establecxdo en . CINCUENTA MIL - PESETAS (50.000 ptas.) de multa, - como
. 'sus arts. 14 24 y 27.1. L consecuencia -de 1la.'infraccién del art® 36.e) de la Ley
. L . L S . Orgdnica 1/92, de 21 de febrero, asi como del arte B81.35
N o I & & . Co R L . -del Real Décreto 2816/82, de 27 .de agosto, tipificada como’
- . . ° o . .. . falta leve por -el art? 26.e) citado, vy :sancionable de.
El recurrente alega en su defensa no estar conformeg - . acuerdo’ c¢on el arte 28.1.a de la Ley Organica “citada
con .la’ conclusién a la 'que ha 1llegado el {nstructor, g anteriormente. S . -
. subsumiendo - su conduicta en -la redaccién dada por el . arte . : > IR
".142 del citado X Decreto  que define la - combxnac16n' [ SEGUNDO.- .Notificada la. resolucxon, el interesado
aleatoria, del que se deriva.que requeriré la celebracién. = interpueso en tiempo 'y forma recurso ordinario, ‘basado . en
‘de sorteos,. .uno 6 con cardcter periédico, que tengan por . las 4dlegaciones que estim6; pertinentes, considerando que
objeto fines publlcxtat1gs para el fomento del consumq : . han .transcurride mds .de wun. mes desde el inicio del.
- T - : P . : expediente hasta su- resoluc1on, por lo que -estima- de
IIX _ . B ’ ’ aplicacién el arte 24. { del Real Decreto 1398/93, de 4 de
: . T . T . . agosto (Reglamento del pitocedimiento para el ejercicio de
E§ por ello por lo que se’'echa en falta el carécter ™ la potestad sancionadora), puesto que la infraccién es
econom1co que se desprende de la mens légis, y segquro que - ~ cometida el dia 21 de noviembre de 1993, no incodndose. el
querido’ por la mens legislatoris, como - acertadamente se - . expediente hasta el 18 . de enero de 1994, y no siendo
desprende del informe“aportado al expediente, y que POT o not1f1cada la mlsma hasta el dla 29 de abril- sxgu1ente :
.constituir un .elemento integrante de la comblnacxén . .
. aleatoria, brilla en el presente.caso por.  su  ausencia, o s FUNDAMENTOS JURIDICOS
id N requxs1to cuya necesaria presencia como adjetivo - D .
o calificativo, se deduce ain mis tras una lectura detenida - ‘- . S 48 R
co " de los articulos 14 y 16 del Reglamento. _ R . ’ L L e e S
- ' . _Que " la - recurrente alega- la’'. caducidad del
: o De la’ lectura de ambos artxculos se desprende = como- expediente,: al' no .haberse resuelto . en los plazos: -
" elemto esencial y sustantivo de la combinacién aleatoria " establecidos por el .art? 24.4 del Real Decretc 1398/93 de
- el  cardcter econdémico, tanto por el fin perseguido como el" . 4 de agosto, al entender que ha transcurrido mas.de un mes
aumento del consumo de un bien, via publicidad.. . desde el inicio del expediente hasta su resolucién, y
’. Lo s atendiendo ~a la literalidad del precepto invokado,- adn
t- En el caso presente los colaboradores voluntarios . constando claramente en el expediente. que‘ la fecha de
N P no consumian blen alguno, se convertian. en socios . iniciacién del mismo, es de .18 - de eneto de 1994,
i . . voluntarios por razones hum@nitarias, llamando . igualmente B " coincidente con el -acuerdo de 1ncoac16n. .
’ R la atenciéh. el ‘que no se incluyen- entre los posibles . N . i .
. orqanxzadores a las entidades benéficas, como en.las rifas ) C o B II . o . [\ -~
‘ -, (art? 4.1)  ni existe sorteo en los términos sefalados. en T : . ’ o
v el articuio 14.1 y 2. Es mds, y siguiendo con el discurso . . ‘Que la notificacién del acuetdo ‘de, incoacién se .
anterior, igualmente es ' un elemento a tener en. cuenta. : produzca el dia 29 ‘de abril, no puede imputarse a ia
‘ quienes pueden ser solicitantes de las combinaciones - Administracién, la cual con toda d111genc1a remite por
aleatorias‘ citédndose en el articulo 16 a personas correo certificado 1la . misma, que por .ausencia del
juridicas ' dedicadas al comercio, industria o servicios; .- interesado es devuelta con fecha. 26 de enero -de 1994,
‘ . entidades, de crédito y empresas editoras: de publicaciones” - procediéndose a actuar como determina el art2 59 de la Ley
© de prensa. . , ~ * 30/92; de -26 'de noviembre de Régimen .juridico de las
L . : ) . " Administraciones . Pdblicas Y del procediﬁiento
De “todo ello se deduce la no correcta tipificacion administrativo, comin, " sin que a los efectos de: caducidad
| O de la conducta que si bien en una primera impresién podia establecidos por el  arte¢ 43 ‘de la misma Ley, pueda
-ger integrada -en la redaccidn de los arts. 14 y * entenderse que exista lapso de tiempo suf1ciente, para que

. siguientes,  resulta ser no perseguible, toda vez que 1le opere la caducidad que el mismo establece.



