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RESOLUCION de 13 de septicimbre de 1995,

de la Secretaria General Técnica, por la que se -
~ notifica la recaida en el recurso ordinario interpuesto .
" por don Fernando Sarob:a Veldzquez. Exped:ente :

" nom. 86/92.

De -conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.4
de ‘la Ley 30/92; .de 26 de noviembre, de régimen juridico
- de las Administraciones Pdblicas y del procedimiento
-administrativo .comin e - 1intentada sin efecto 1la
notificacién personal al recurrente D. FERNANDO SARABIA
VELAZQUEZ «contra la ~resolucién del Ilmo. Sr. Director
General de Politica Interior,
hacer publica 1la misma al no haberse podido practicar en
su domicilio, reproduciéndose .a continuacién el texto
integro: . R > '

LN

“En la ciudad de Sevilla,
mil novecientos noventa y cuatro. . .

. “Visto,
-los siguientes N ‘e

] * ANTECEDENTES ~ T
- ©. PRIMBERO.- Con fecha 2 de abril de 192 se denuncié
por inspectotes. de juego la .instalacidn en ‘el

establecimiento denominado "BAR ARCO IRIS", sito en la C/
Arabial n? 38 de Granada, de una’ mdquina recreativa - tipo
B, modelo CIRSA MULTIPUNTO, serle bh-2172, la cual carecia
de wmatricula, boletin de instalacién, tasa fiscal sobre el
juego y tenia 1ncorporada matricala que resultd ser falsa
al ser comprobada,con la -lampara de rayos ultrav1olgta de
que dispone 1la inspeccién. La matricula era GR-21lls6, que
amaparaba a .‘una wmaguina HMini Guay VO, serie §223,
propiedad de la empresa operadora Automdticos Jaguar, S.A.

E SEGUNDO . Al desconocer el titular
establec1m1ento quien era el propietario de la mégquina, el
instructor dirigié el acta-pliego de cargos contra D,
"FERNANDO SARABIA VELAZQUEZ, tal como determina el articulo
50.1, del
la Comunidad Auténoma de Andalucia

3TERCER0.- Comprobado por el instructor
expediente que D. FPernando Sarabia VelAzquez no fighraba
entre las empresas ope€radoras autorizadas por la-Junta de
Andalucia para explotar mAquinas de tipo B, el dia 3 de
abril amplié 1los‘~cargos contra el mismo
responsable 'de’ un infracci6n muy grave prevista en el
articulo 10, en ‘relacién con el 45, 3, .ambos del Reglamento
de Maquinas Recreativas y de Azar de 1a Comunidad Auténoma

de’ Andalucia, aprobado por Decreto 181/87, de 29 de ]ulio.

° CUARTO.- Bl dfa 24 de abril de 1992 el rlmo.
Delegado de Gobernacién traslads al Ilmo. Sr. Fiscal
de ‘la Audiencia Provincial de Granada escrito y documénto

‘ 8r.

sobre 1a posible tipificacibn penal al existir -indicios
racionales de <constituir un posible supuesto de falsedad
en documento pablico u oficio, tipificado en el artiqulé
- 303 del Cédigo Penal, al tener - la wma&quina incorporada

matricula falsa: = . E LT
. "QUINTO.- El1 dia --22" de abril el lnstpuctor' del

expediente . Se personé de naevo en. el Bar Arco Iris, con €1
fin  de preguntar al titular del escablec1m1ento 81 conocia

va al ‘duefio de .la méquina, manifestando el. Sr. Sarabla
Veldzgquez .que seguia- sin saber, quién éra y que .-ppr su
“establecimiento- no habia’ aparecido ninguna persona de

que en su dia 1nstalaron la maquina.

SEXTO.- fTramitado el expediente Eéén la forma
legalmente -prevista, el dia 28 de septiembre de 1993 ' fue
dictada la rasolucién que ahora 'se recurre, 'por -la que se
le imponia una - sancién consistente en multa de CINCO
MILLOMES - PTRESCIENTAS . MIL CUATRO PESETAS (5 300.004 PTAS.. )
e inutilizacién de la méquina objeto del” expediente por
infraccisn administrativa muy grave contemplada en el
.articulo 10-en relacién con el 45.3 y de tres infracciones
graves = contempladas en los ‘artiéulos 25, 35 b), 38 y 37 en
relacidn con el 46.1 y 46.8, articulos todos ellos del
Reglamento -de Haquinas Recreativas y de Azar, aprobado por
Decreto. 181/84, de 29 de julio; y sancionados de acuerdo
con lo dispuesto en los articulos 31.1 de la Ley 2/86, de

19 de ‘abril, del Juego y Apuestas de la'Comunidad Autbnoma
de Andalgcia) y-48.1 de la norma rgglamentaria citada4

SEPTIMO.-~ Notificada 1la resolucibn,'él

lnteresado

interpone en tiempo y forma Tecurso ordinario basado en

. que descongce la identidad del propietario de la méquina,
que la misma-carecta de los requisitos exigldos y que - la

matricula habia sido falseada.
FUNDAMENTACION JURIDICA

I
- Conforme al
abril, del
Andalucia, de, las infracciones reguladas en 1la misma
se produzcan en los establecimientos en los

articulo -31.8 de la Ley 2/86 de 19 de

que
que se

por la presente 'se procede -a-

a cinco de septiembre~ de’

el recurso ordinario interpuesto y en base a

del

Reglamento de Haquinas Recreativas y de Azar de

deli

hacié&ndole ;

Jefe’

las

Juego y Apuestas de la Comunidad Autdnoma de

" ordinartio

. Andalucia,

‘practiquen los juegos y/o apuestas responderan las empresas
de 3juegos’ y/o apuestas- vy los = ‘titulares de dichos
establecimientos, .en’ los términos que reglamentariamente se
determinen. N

. De acuerdo con dicha remisidnm,
Reglamento de MAquinas
Comunidad - Autdnoma aprobado por Decreto 181/87;, de 29 de
julio, -establece que’ las maquinas objeto de la infraccién
se presumlran propledad del titular del establecimiento o
local donde se hall;n instaladas, si no se demuestra por
éste titularidad distinta, sehalando en el .apartado 2?2 que
de las infracciohes por incumplimiento de los requisitos
que ‘deben ‘reunir las maquinas seran 1mputab1es a. Su
titular, . salvo si se prueba la responsabllidad del
£;bricahte, distribuidor o importador de las mismas.

Recreativas y de Azar de la

responsabilidad del” interesado es
la aplicacién de la normativa ' reguladora
vigente, no desvirtuando las alegacliones por é1 vertidas
las fundamentaclones f&cticas y juridicas de la resolucién
impugnada, por cuanto aquéllas unicamente van dirigidas a
negar las imputaciones realizadas, debiendo recordar a este
respecto la Jjurisprudencia del Tribunal ‘Supremo (véase

Asi spues, 1la
consecuencia de

el articulo '50.1 del -

-entre otras, sentencia de 9 de junio y 22 de septiemhre de
1986), ..seqguin la cual "a la parte que se apoya en una -
situaci6én negativa es a la que-corresponde la carga de la -
prueba para_  ‘contrarrestarla; ya que la negacién en st se

convierte en causa de imputacién de la infraccidén frente al
acclonante, no- siendo a la Administracién a-.la
.corresponde probar el hecho negativo, aparte de que: esta
ahi sin necesidad de prueba, sino a la contraparte para
demostrar °"lo contrario”; siendo §sta la que ha de - soportar
"la’ carga de probar lcs datos que constituyen el  supuesto
de hecho de la norma cuvas-consecuencias *juridicas invoca a
su favor”
. A este respecto, el mismo tribunal,
28 de julio de 1981, mantiene que "la estimacién de 1la
presuncién de Jdnocencia . ha de " hacerse. respetando el
principio de.libre apreciacidn de la prueba por parte . del
Tribunal de 1Instancia,- lo que supone que los
elementos de prueba puedan-ser libremente ponderador
el mismo a 'quien corresponde valorar su significacidén vy
trascendencia -para fundamentar el fallo", y si bien  este
precepto se refiere a la'actuacién de los  Tribunales de
"Justicia, hay gue:.tener presente qué& también el
Constitucionalf en .su Sentencia-de 8 de juliorde 1981 ha
declarado,. e base a lo establecido en el articulo 25 de
la Constitucibn' que_  los principios inspiradores del
ordenamiento
derecho administrativo sancionador, ' dado gue ambos son
manifestaciones ' juridicas del ordenamiento punitive
Estado, segin- era ya doctrina reiterada b4 constante
Tribunal Supremo.

del
- R iz

Por - otra parté, el -T.S. en sentencias como la de 13

de diciembre de 1985 tiene sentada la doctrina de “que

" aunque el articulo- 88 ‘de la Ley. de .Procedimiento
Administrativo . declaré que los hechos relevantes para la

decisién - de .un’ - procedimiento podian acreditarse - por

en sentencia de.

distintos .
por -

Tribunal’

penal son aplicakles, con ciertos matices, al-

del .

que: -

cualqujer - medio de prueba sin que en este articulo ni en’
nipgin otro contengan reglas .generales valorativas de las
pruebas practicadas, es doctrinq de esta Sala que por lo

reiterada no
" administrativo

precisa cita . que los actos de Derecho’
sancionador . susceéptibles de revisién
. jurisdiccional . contenciosa estan sujetos ~-al ™ igual que
dicha 3Jurisdiccién-" al supletorio imperio de la Ley. de
Enjuiciamiento Civil y por tanto al prxncipio rector de la
" prueba . tasada. segun especificacién contenida en . .su - art..
578°. y a los medios de prueba que relaciona el art.. 1215
"del cC¥digo cCivil entre. los - cuales incluye . la de
presunciones siempre vy cuando se den los reguisitos ‘que
exige su art.. 1253 es decir, qué entre el hecho demostrado
y agquél .que se trate de deducir haya un enlace prec1so ¥
directo segun las reglas dal criterio humano
Vista la Ley 2/86, de .19 de abril del. juego .y
apuestas .de 'la Comunidad auténoma de Andalucia, el Decreto
181/87, . de 29 de julio,” -y dem&s normas . dg general vy
especial . aplicacidén, RESUELVO . DESESTIMAR- el recurso
~.interpuesto por .D. EERqANDO SARApIA VELAZQUEZ
contra ‘la resolucién.recaida en el expediente
n? 86/92-M. ' - "

Contra 1la presente resolucién, ~dictada en
de Orden de .28 de Julio de 1985, de delegacién de
atribuciones- que . agota la via administrativa,. se. podri
interponer recurso contencloso-administrativo en el . plazo
de dos meses,-conbados a partir Qel dia de l1la notificacién
de 1la presente, ante el Tribunal Superior de
de acuerdo con lo previsto en el art. 58 .de la
Ley de 1la ‘ Jurisdiccién - Contencloso- Administrativa.’ EL
VICECONSEJERO DE ‘GOBERNACION (ORDEN 29.07.85)" FDO.: JOSE A.
SAINZ-PARDO CASANOVA‘ - ‘ -

N

Sevilla, 13 .dé sepliembre de 1995.- La Secretaria’
General Técnica, Ana lsabel Moreno Muela.-

sancionador ’

"virtud

Justicia de,



- domicilio,

Sevilla, 3 de octubre 1995

s .

RESOLUCION de 13 de sepnembre de 7995
.de la Secretaria General Técnica, por la"que se
- notifica o recaida en ‘el recurso ordinario mrerpuesro

. por dofa Rosario Blcnco Porras Exped:enfe nam. J-

S 202930 e T

_ ;ﬁ - B j,

. - De /conformldad con lo dispuesto eﬂ el articulo 59
> de . la

Ley 30/92, de 26 ‘de noviemb(e, dexréquen
de  1las Administraciones Publicas ~ 'y 'del procedimiento
admlnistrativo .. coman - é intentada  sin’ _efecto la
notificapibn -personal al " re¢urrente DZ. ROSARIO -BLANGA
-PARRAS "contra la  resdlugion del Ilmo. °Sr. Delégado de
Gobernacidn de Jaen, por.la presente se procede- a hacer
pﬂbllca “la misma al no habeise .podido - practicar .en su

zeproducléndose a contlnuacién el texto integro:.
. "Eh la ciudad de Sevilla, a veinticinco de
:de mil novecientos’ noventa Y cuatro

bétubie

" visto
“los siquientes . . -,

e ) SR ANTECEDENTES

- “1e.-" por el Ilmo Sr. Delegado de’ Gobernacién de
Jaén. se* dict6 . ,Resolucién ~ en el - ,expediente
referenciado L R a

B

! .20 Not1f1cada la misma el d1a 25 dE'mafzo}Qe,1994
se 1nterpuso por el 1nterﬂsado recurso orﬁina;iogcon facha

i 28 de abril de’ 1994 T - N o -

- E‘UNDAHENTOS surbIcos . -

MR SRR TR P
Yl S T s N : -
- De -acuerdo’ con lo- prev1sto -en el art
Ley de Req1men Juridico, dé las AdminlStracxones PubllCaS '
+del" Procedimiente Kdm1n1strat1vo Comun ‘el plazo para la
__ﬁnterp051c10n del’ recursov'ordinarlo ‘sera de .un
. partii] segun ‘su artigulo 48. ‘4, del dia de REY not}{icac10n
Joo TR da vista
resolucién ” y- del- recurso- o;dinario, éste—iue
: fuera. ‘del plazo. legalmente establecido, por 1
flrme la resolucion recurrida .

. Vistos
de general Y especial aplicacxon, Toe

ADHI_’I‘IR . ~e1 f.'

© RESUELVO ~ NO ‘ordinario

“recurso.

" _interpuesto ~"fera de ' plazo confirmando " 1a ‘resolucién
recurrida ' R R . . e . :

)

Contra la
de orden. de’ T 29

presente resolucion, ‘~dictada-.an
~Julic de 1985, '-de delegacién - de
atrlbuciones-_ que agota la via administrativa,. se podr;
“interpaner ‘recurso- contencioso-administrativo en el ™ Plazo
de dos meses, contados a partir del dia de’la notificacidh
-:la . presente, ante “el Tribunal Superior.de Justicia de
Andalucla,- de acuerdo con 1o previgto en el.art.. 58 de ‘la
Ley--de la | Jurisdiccion COntEnFiOBO Administrativa . EL
VICECONSEJERO DE GOBERNACION (ORDEN 29 07 BS) 2D0. JQSE“A.

. SAINZ -PARDO CASANOVA' . p

Sev;Ho
Genercl Técnica,- Ana. Isobel Moreno Muelo T

= Y

[ S,

_ " RESOLUCION dé 14 de sephembre de 1995{
_de la_Secretaria General Técnica,. por la que se’
- notifica la recaida’en €l recurso ordingrio inferpuesio

" por -don’ Ennque Leon Serrono Exped:ente nom.

. juridico -

el recurso ordinario 1nterpuesto A en base va

arriba

114.2 de “1a

mes a

de la fecha de la notificaciﬁn_ de’.1a
1nterpuesto'
que_dev;ene,~

los preceptos citados, concordantes y demés'v

virtud’

3 de sephembre de }995 Lo Secretoncwr :
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. SEGUNDO .- ‘forma -

11993, se

Tramitado el exgbdjenfe"ren 1la -
legalmente prev1sta,q el dia 25 de-octubre de
dicté ,resolucion por ‘la que se le- imponia' una sancién
consistente ‘en ‘multa de 100.001 ptas.- e 1nut111zac1én - de
la - maquina ‘por .infracci6n a los artlculos,d 1, 6.1, 7:1 3
10.1 de " la Ley . del juego y' apuestas de”’ ]a CQmunidad
Autbnoma‘—de vAndalugla,_’calificada grave an su articulo
<7 TERCERO.- Notificada la antetrior resqud;bn, el
1nteresado interpone ..en. tiempo y formpa recurso ordinario:‘
'basado en las siguientes alegacioneS-:' R B

- No se han tenido en cuenta sus aleqaciones

L La méquina no*estaba 1nsta1ada, sino a prueba

- No ha participado en los beneticios o

FUNDAHENTACION UURIDICA c

vf‘ C '~}.

. En’ contra de lo alegado, 51 se han tenidq en cuenta

cen 1a resolucién recurrida las alegaciones vertidas por ‘el
recurrente, ‘como - se puede-ver en el fundamento jpridico
octavo- de -.la propuesta; - otra cosa es que . no -se ‘hayan " "-

X aceptado por"‘entehder el 1nstructor'que »no  desvirtuaban

1165 . hechos en-_que se Daso el =xpedie telﬁi“doé,fqndament~-

-~ juegos, ' no

T que

_ 1o obtenido,

. jurldicos de’ la sancion . R R . -,

.:."; -1 - - IX L o . N e
estuviera” en ..’

No es de ‘reé¢ibo que 1} midquina ‘no

‘expldtacidn sino s6lo instalada a pruéba. El articulo 4 de
la “Ley del.” juego 'y . Aapuestas e€xige _autorizacién
administrativa previa‘para’ la organizacién de .todo txpo de

. previéndose . plazos de prueba en los que - . los
probadores - esten exentos .de* ese requisito Por otra parte,
en  la-propia acta.'de infraccioén el recurrente manifestaba
"los’ premios 'obtenidos por los- Jjugadores. hant'sido
abonados ' en’ metalico” por - lo que‘es evidente que  la--
Eprueba practicada era absolutamente real ) b

III e
B Por Wdltimo, y cqn relacién a que‘no'paréiclﬁaba en
¥os -beneficios, -resulta’ extrafo. :'pensar’ ’ quye - ‘én.- un’
bstablgcihiento comercial se inatale algo que no- tenga ese
fin,  y ademds, en --el-acta dice el  'recurrente que . “el
‘titular  del- Bar participa.-en” Yos beneficios en un 203 . ‘de

una _vez descontado lo abonado en premios”

Vista "~ la leglslac1Qn en materia de juego dg esta

"Comunidad Auténoma, y demas normas concordantes de\espec1al

37798 T
“.De conformldad gon lo dlspues:o en.el articulo 59 q __"
de " la- Ley 30/92, de 26 "de noviembre, de- réglmen juridico . .’
de las Admlnistraciones “Pablicas ys del procédimiento .
admlnlstratxvo . comun e -intentada sin efecto la.
not)flcaclon personal -al . ‘recurrente ~:D., ENRIQUE LEON
SERRANO contra 1la resoluc1on ‘del Ilmo, Sr- Delegado de

Gobernaclbn
publica: la ¢
vfdomlcilio,

de Sevllla,
misma al no haberse podideo -practicar- en sy
reproduc1endose a contlnuaclon el texto intngrov
En' 1a” cLudad‘de Sev111a, a tres de. fabrero de

noveclentos noventa y cuatro.

\mil

: sto
los - sigulentes

ANTECEDENTBS T
- emInERo.- LBl .dia 25 d€ mayo de 1993 ‘fue formulada
dcta de denuncla conttra D. Enrlque Lebn Serrano, por tener;A
instalada, en-él establecimiento del que’ es’ titular, bar El
‘Redoble, - :

‘una- maquina expendedora de boletos

pdr la presente se procede a hacer~

el recurso ordlnario 1nterpuesto y en base a..

"vobtenldos a
_permiten anticipar

".propiciar 1la!' igualdad
- removiendo los
réglmen lectlvo presencxal.

- de  dos meses,’

'vcouns ESTEVEZ

' Formacién anual - Y - potenciar ‘'la ejecucidn -de 1los:-

' sobre productos
. unldades

'Y ‘general’ aplicacibn RESUELVO -DESESTIMAR el recurso. .-
ordinario . interpuesto - por’® -D.° ENRIQUE _LEON..SERRANO,
confirmando 1a resoluclbn recurrida. . A

'

'presente resolJEiOn,'—dlctada en - v1r:u¢
©29°~dé julio.  de 1985, "de’-delegacién de”
que - agota la via administratlva, se  podra
recurso contencioso ~administrativo .en el -.plazo .
contados ‘a partir del dia de la ‘no;ificadibﬁ
de 1la presente, ante el Tribunal Superior  de ' Justiéia. de .
Andalucia, .de acuerdo- con lo previsto en el art.. 58 de ,la
Ley’ de.. la. - Jurisdiccion- ‘Contencioso- Administrativa ~ BL-
VICECONSEJERO DE GOBERNACION (ORDEN 29 07. BS) FDO. PLACIDO

_Contra. 1la
de = Orden de
atribuciones-.
interponer

Sewllo 14 de sephembre de ]995 la Secretono

-Generol Tecmco Ano lsobel Moreno Mueio o

RESOLUCION de. 25 de sephembre de 1995

~ del Instituto Andaluz.de Administrac¢ién Pablica, por
. fa que.se convocan cursos de formacién informética

" a distancia incluidos en el Programa de Formacién
- Continua para el presénte afo del personal - &l

_servicio de la Adm:mstroc:on Generol de la Junto
"o de Andoluczc'

El incremento de’ los crédltos destxnados ‘a - formacién
través de los fondos d€ Pormacién Continua
"la ‘puesta en marcha de proyectos. de
complementarios’ de los previstos ‘en el .Plan ‘de
mismos
medlante férmulas alternativas -al. régimen presenc1al a
través ~de técnicas de formacién a distancia, ‘cuyo = objetivo "
es. hager mis real el ejercicio del derecho a la formaczén Y

entre. los - empleados pﬁbllCos,

obstéculos que d1f1eultan la: 391stenc1a . al

formacidn .

4Como es sab1do, 1a formaclén a distancia_'se ha
iniciado ya en relacién con los contenldos _propediﬁeptales.
administrativos.. En esta ocagién se - trata. de ’ formacién
"ofimiticos de uso general1zado en-. lag
administrativas vy ;especto de los cuales es’




