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de un'mes a contar desde el dia de la nohﬂcoaon Codlz
]4 de junio de 1995. El Delegado Provincials.

Cédiz, 23 de dgosto de 1995~ El Delegado, P.S. (Reé

14.8.95), El Jefe del Servicio de Coordinacién, José M @

Esteban Gonzc[ez ’ ) .

ACUERDO de 23 de agosfo de 1995, de la

" ‘Delegacién Provincial de .Cadiz, por la que se hace

" poblica la Resolucién del exped/enfe sancipnador
que se cifa. (CA 16A/94- BC)

Habiéndose incoads exped|ente sanuonodor median-
te Providencia def llmo. Sr. Delegado Provincial de Cultura
el 20.12.94 y habiéndose dictado Resolucién por-el limo.
Sr. Delegodo Provincial de Cultura el 15.6.95, por la que

se resuelve imponer a don José Soto Lépez Una multa

de 50.000 ptas. (cincuenta mil pésetas), por la comisién
de la infraccién administrativa tipificada en el art. 113.5
de la Ley 1/91 de' 3 de julio de Patrimonio Histérico de
Andalucia e intentada sin resultado la notificgcién prevista
~en el art. 59 y de la Ley 30/92 de 26 de noviembre de
" Régimen Juridico de las Administraciones Péblicas y del
‘Procedimiento Administrativo ComUn y teniendo en cuenita
lo dispuesto en el art. 85.1 de la citada Ley, se reproduce
a continuacién el texto comiplets de la Resolucién:

. «Visto el Expedxente arriba’ |nd|ccdo se resuelve con
la” décisién que figura-al final, a la que sirve de motivacién

los hechos y fundomentos |ur|d|cos que a continyacién se -

re|0c10non

"HECHOS ~ -~ -

° Con fecha 18.2.94 tuvo cdnocimiénb esta Dele-

’

_goaon Provincial de la denuncia formulada por la 231 -

Comandancia de la Guardia Civil,. Servicio de Proteccién
de la"Naturaleza de Puesto de” Algor referente o la uti-
lizacién de aparato detector de metales sin la correspon-
diente autorizacién-de la Administracién ‘de Cultura por
‘don José Soto Lopez. (en compaiia’ de otfros sujetos mds)
en el lugar conocido por «Sierra Aznar, del término muni-

~ cipal de Arcos de la Fra. (Cédiz) el dia 8 de febrero de
- .1994, a las*15,30 horas. ;

2.° Como actuacién previa, con objeto de determinar

si concurrian en los hechos denunciados. las circunstancias . -

que justifiquen la incoacion del- procedimiento sanciona-

dor, de conformidad con-art. 12. R.P.S. (Reglamento del .

Protedimiento para él Ejercicio de la' Potestad Sanciona-

. dora aprobado por R.D. 1398/93, de 4 de agosto), el -

Delegado Provincial solicita mediante Providencia el dia

27.9.94 a la Unidad Técnica de Conservacion y Restau- .

- racién de esta Delegacién Provincial que emita informe:
sobre si en el lugar indicado en la denuncia “existe un’
yacimiento arqueolégico. El informe-se ‘evacta el dia.
17.11.94 por el Arquedlogo don Angel Mufoz Vicente
afirmando que, consultado el Inventario-Catdlogo de Yaci-

- mientos Arqueolégicos de la provincia.de Cddiz; efecti- -

vomen’re existe un yacimiento arqueolégico en ese lugar.

° Con fecha 20.12.94 y de conformidad <¢on el art. -

13 del R.P.S. se dicta el Escrito de Iniciacién. del Expediente

_concediendo al interesado un plazo de quince dias para
presentar lds alegaciones que a su derecho convengon

"‘Con fecha 9.1.95, don José Soto Lépez se persond en.

la Delegacién y solicité ver. su expedlen’re cosa que llevod
- a cabo en el momento.
4.° Haciendo uso del trdmite concedido, el inculpado
formula escrito de alegaciones {11.1.95) en el que reco-
noce indirectamente los hechos esenciales que se le impu-
_tan: Estar en el lugar y fecha indicada en posesién de
un detector de metales. Ademés alega:

- Que, segin una documentacién que adjunta, no

es necesaria autorizacién administrativa. alguna para la

posesmn o uso de detectores de metales.
- Que los hechos acaecidos no- ocurrieron en yaci-

.m|ento arqueolégico tal y como dice e} escrlto de |o 231

Comandancia de la Guardia Civil. :
- Qe se incumple. la normativa vigente por defedo, )

de formc dado que lc falta hobno prescrlfo :
’ 5." Formulada 'por el Instructor del Expediente lo Pro-
puesta de Resolucion donde se califican la infraccion come-

fida de menos grave con multa de cincuenta mil pesetas

se notificaal interesado concedlendole un plazo de quince

dias para alegaciones.

6.° El interesado no presento alegacion o!guno en
el plazo concedido.

- Devolviéndoée la carta certificada por «Desconocido

en el ndm. 4», hay que precisar que este domicilio es el - -

mismo que ha’tenido durante todo el expediente y que
&l mismo reconocié en la Delegaciéon de Cultura, sin que

hasta ese momento hubiese hClbIdO problemos de loca-

lizacién.

- Confecha 19.4.95es envnado de nuevo la Propuesta -
de Resolucién a fravés del Ayuntamiento; devolviéndose
el acuse de recibo f|rm0do el 2] A4, 95

FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.2 La compefencro parg la Resoluc:on del preseme‘
Exped|ente corresponde al Delegado Provincial de Cultura,

de conformidad con el art. 6.28 del Reglamento de Orga-

nizacién Admiriistrativa-del Patrimonio Histérico de Anda-
|UCICl publicade por Decreto ndm. 4/1993, de 26 de enero.
.° De la denuncia que da lugar @ Ic iniciacién del

'Expedxente que. ahora se resuelve se derivan unos hechos

ciertos {punto 4 de Los Hechos), los cuales por s mismos,
no son constitutivos de infraccién administrativa sino que

~son simplemente un indicio del que pudiera llegar-a con- . |

cluirse la comisién de una infraccién y la. participacién

en ella del imputado basada en el nexo casual l6gico exis-

tente entre el hecho probado y lo que. se trata de probar,

. esto es, entre el hecho probado que don José Sofo Lépez

entrara en el 'yacimiento arqueolégico situado en Arcos

- de. la Fra. (Sierra ‘Aznar) {Cadiz) provisto de un detector

de metales’y la utilizacién de este aparate con objeto de
localizar restos arqueolégicos sin autorizacién (ar. 1 }3 5.

L.P.H.A), que es el hecho que se le imputa’ -

3.° A este respecto paréce oportuno: referir lo expre-
sado en la STC 174/85,-de 17 de diciembre, sobre la
prueba indiciaria: «Una prueba indiciaria ha de pdrtir de
unos hechos plenamente probados que constituyen los indi-

cios de los que -puede flegarse a través de .un proceso
mental razénado’y acorde con las reglas del criterio huma-

no, a considerar probados los hechos constitutivos del deli-

~ton. También, debe tenerse en cuenta que los principios

inspiradores del orden penal son de aplicacion al Derecho
Administrativo, como ha reconoc1do el T.C. en Sentencia

_nim. 2/87, de 21.de eners, en lo que se refiere a los

derechos de defensa, a la presuncién de inocencia y a
fa actividad probatoria.

Pues blen, parece légico llegar.a la conclusxon que
don Jose Soto Lépez que contaba con los medios 'y la
oportunidad de cometer la infraccién, utilizacién de apa--

rato destinado ala [ocalizacién de restos arqueoldgicos

sin autorizacién de la Administracion de Cultura, la llevara
a.cabo toda vez que estaba utilizando el detector | pre-
cisamente en.un yacimiento arqueolégico como hace cons-

“tar en su informe ¢l Sr. Arquedlogo de Ja Delegacién. Por

lo demds &l art.. 113.5 no exige pard la redlizacién de

" la infraccién que se llegue a encontrar algdn resto arqueo-

légico, actividad cuyo resultado estd siempre sujeta al azar.
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= - En cuanto a |o prvmero olegoaon que- hoce hay-
" que deC|r gue en la Propia documentacién que el denun-
cuado adjunta -especie de Circular-de la 112:® Coman-

- dancia Madrid-Exterior de la Direccion General de la Guar-

- - dia Ciil- queda claro que si bienel. uso de detectores
.. de metales es licita, sin embargo «las actividades de bus--

queda colisionan.casi_siempre con los.intereses*protegidos’
por-la Ley 16/85, de Patrimonio’ Histérico- Espaiiol» tanto

" esta actividad como otra, siempre que afecte a restos de -

" intérés histérico, debe .contar con autorizacién del orga-
R momo Histérico de Andalucia exige taxativamente, en-su
: 113.5, la. necesidad: de” autorizacién de la Adminis-

. trac10n de Cuhuro para la utilizacién de oporotos defectores L

de metalesy.-

- . ~En cuonto a la 2.9 'olegocron «Ué no-era. ynrlmlenfn .

_'nismo compétente en la materia «la propia Ley de Patri-. -

4.° Teniendo-en cuenta. gl punto anterior, se procede ™ . |
al andlisis de las olegoaones mds relevantes efecfuodos :

he orqueolog|co» se contradice con. el informe técnico ‘ela-"

7+ borado por el Arquedlogo dé la Delegacién; én el que -

“expresa.que el [ugar de los hechos es un yacimiento arqueo-
légico contenido en-el Inventario-Catélogo elaborodo por
- la D|reCC|on General-de Bienes Culturalés

. "2En cuanto a la 3.7 alegacién «prescnpcnon de- |o
folto» El"art.- 121 de la Ley de Patrimonio ‘Histérico de
Andalucia fl;o la prescripcidn en virtud de la groduocuon
de las folfos siendo. para las faltas menos graves (121.2) -
de. 5 afios; y el art. 6 del Reglamenfo de la Potestad-San-
_*. cionadora establece el-inicio "del proced;mnento con el
R momento de lo mcoooon del expedlente .

P Por fodo lo expuesto, femendo en cuenTo e| orhculo
115 y117 de la Ley 1/21; dé Patrimonio Histérico Andaluz,
) *'las demas- drsposmones citadas, sus concordontes y |os
- norimas de general ophcoc:on Con B :

RESUELVO

Con5|derar |os hechos de esfe Expedlenfe como mfrac- B

e impone a su autor don José Soto Lépez una multo de
50.000 ptas. (cincuenta'mil pesetas).

‘Contra esta Resolucion podrd interponer Recurso Ordi-

" naric_ante el Excmo. Sr. Consejero de Cultura en el plazo
dé-un mes a.contar desde el dia de la’notificacion. CGdlZ
T4 dej |un|o de 1995 E| Delegodo Provmcml»

CGdIZ 23 de ogosfo de 1995.- EI Delegodo P.S. (Res
14.8.95), El Jefe del Serwcuo de Coordmoc&on Jose M @

!
V' - ciéri administrativa tipificada en el articulo 113.5 LLP.H.A. -
' Estebon Gonzolez o . o

- . ot o~

B AYUNTAMIENTODEISIACRISIINA HUELVA] -
| |

ANUNC/O (PP 2 787/95)

’ _: co~ . H Pleno“del Ayunfomlenfo de [sla. Crlshno en sesion .
-7+ celebrada’el dia~5 de septiembre de 1995 CIdOpTO entre
s 7'otros el saguxente ocuerdo

s - s

de la- submanzana-11.4 y manzanas 12 y 13 del Plan
Paicial 2, redactado por el Arquitécto don Alfonse Martinez
Chocon por encorgo de las enhdades «]slonorie, S.A.
) Segundo Que el acuerdo de oproboc;on defcnmva
s« se comunique a la’Comisién Provincial de Urbanismo en

- e| plozo de 10 dias y que se publlque enel BOP de Huelvo o

Prlmero Aprobor\defmmvomenfe eI Estudio de’ Defolle

1AYUNTAM|ENTC5 DE H'LIELVA'~:

y en el BOJA Se nohhcom tcmb|en 0 los promotores Y
demos mferesodos

Tercero Qué todos los planos y documentos- del Estu-

dio de Detalle se dlhgencnen por el Sr. Secretario General,
~indicando que los mismos son los’ Gprobodos deflnm-
vomente R : o

Cuorfo Que. una’ copia de este acuerdo, -dsi -como
“un-ejemplar diligenciado del estudio ‘de detalle; se remita
“al Servicio Previncigl de Costos a Ios efectos prewstos en
su normativa especml .

Lo que se hoce pub||co poro generol conOC|m|ento

7 lsla Cnshno, 19 de sephembre de 1995.- El Alcclde
en fUﬂCIOﬂeS, MOF[O ‘Luisa Foneco Lopez ’

y

ANUNC/O o’e bases . *

EI Ayuntomlento Pleno en sesién extroordlnorio cele-
-brada el dia 21 de julio de 1995, adopté_el acuverde de
"' .aprobar- |os bases de la- convocatoria que més ob0|o se
lndlcon con orreg1o a |ossnguuenfes LT I

T 7. L. NORMAS GENERALES® . - 1 o~
oo . R . N ‘

- " PRIMERA: Fa ‘objeto .- de ~ _ésta convocatoria 1a |
-provisién, en propiedad mediante- el - .turno_  de - Oposicidén : -
Libre de una plaza -de Administrativo’ de Administracién

) General, encuadrada- en .la Escala - de Administracién General,
_Subescala Administrativa, grupo~ de clasi ficacion ~ "¢,
_eeqitn. el articulo 25 de - la_ Ley 30/1984 - “de "2 de Agodto y

.-dimanantes de. la- Oferta
ejercicio 1 994

REQU[SITOS DE« LOS ASPIRAN‘I‘ES

. SEGUNDA : Para tomar parte en la Dposxcnhn Libre
uert necesario . 3 . - "

oo . a)- Ser espaﬂol/a .
b) Tener 16 “afios de edad y no hnber cumplido 55.

. c) Estur . en poueslon-dal Titulo de.
. Forn-gién Profmuonal de’ Sequndo Grado & eqn.‘lvalem:e -
).inutucxon

d) No padecer = :
las - corrgapondientaa

‘pemiquica - que impida. el
funciones. R

-enfemednd o
desempefio  de

mido, separado, mediante
disciplinario ‘del . servicio al - Estado, a las

- Auténomas, o ..a las Entidadea~. Locales, “ni
inhabllitado p-rn el ejercicio de laa funciones publicas

e) tio- ’ heber’
Comunidades

b TERCERA: "Loe . requuitos . astablecidos *‘por - esta
- base -II deberén ~ poseerse en el momento de finaliznr el
" plazo de presentacién de solicitudes. - : ; .
minusvalia

con . los
exclusionea

Las - personaa ° con . serén
Ten, igualdad- de condiciones |
. . aspirantes, ain ‘que se ., establezcan
o llmltnclones peiquicas o .fisicas aino. 'en los -casoB en- que
sean - incompatibles con el desempefio de’ ‘las ‘tateas o
funciones correspondientes . " - ~ :

- . ‘CUARTA:
- admitidae

Para eataa, psraonas, cuande previamente lo hayan
'salicitado an‘. la’ instaricia, el . Tribunal adaptard en lo
" podible &1 tiempo y - medios de zelllzac.‘lén de ‘los.’ejerciclos

. de forma gue gocen de 1qualdad ‘de oportunidndes L=

»I}_l. PRSSMACIM DE lNSTAlclAS -
<. QUINTA: Las ingtanci‘aé maniﬁestando ‘gue ‘se  reunen
todos Jos reauisites exigides, deberdn dirigirse al’ 1ltmo.
Sr. Alcalde. Freaidente del Excmo. Ayvintamiento de :Huelva,

‘partir del
esta convocatoria. en

-en el
- al de Ja.

.=l Roletin.
prerantarse. en la

plazd  de ‘yeinte dias naturales" a
publicacion ‘del exntracto de

offcial del  Fstade. _ Las instancias _ podran
farma que  delermindg =1 articulé
Ley - de Régimen Juridico de. las Administraciones .
del Procedimiento Administrative Comin. y a ser
el modelo n.t_jlcial existente en este Ayuntamiento.

Piblicas- y

A - SEXTA:  E). impreso. de  solititud,
. cumpiimentado, an plewen(ara con el justificante-de ingreso
‘de ‘la -cantidad daJ 600 pesetas .en coricepto . de derechos

-defecto se acompanara el resgudtdo del:

examen, © .en su
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de Empleo PubliCO/ corregpondiente al ..

Bachil ler,

fisica o

expadi ente

- hnvllarse

demas .
por

‘miguiante’

38 de . la -

‘posible en .

- debidamente
de .

giro. 7

postal ¢ telegraf;co de su abono. . - ° o A -



