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" Sevilla, 2 de diciembré 1995

Centro destino: Secre'rono Generol Técmco
Provincia: Sevilla. -
Localidad: Sevilla.

Nomero de orden:g.
‘DNI: 28.280.135.
Primer apellido: Sdnchez.
Segundo apellido: Trujillo..-
" Nombre: Antonio."
.C.P.T.- 853547. L !

#" Puestotrabdjo: Sv. Planificacién y Gestién.

‘Consejeria/Org. Auténomo: Trabajo y Asuntos Sociales.

Centro dlrechvo Dlrecaon General de Accién e Inser-
cién-Social.

Cenftro. des’nno Dlrecaén Genercl de Accién e Inser-
" cién Social. .
' Provincia: Sevilta.. - :
"~ . Localidad: Sevilla.

Numero de orden: 3.
. DNI: 28.468.552.

Primer apellido: Perea.

Segundo apellido: Acosta.

Nombre: Esperanza de los Reyes. .

C.P.T.: 858100. . A

Puesto trabajo: Sv. Andlisis y Progromocron

Consejeria/Org. Auténamo: Trabajo y Asuntos Sociales.

Centrodirectivo: Direccién General de Formacién Pro-
fe51ono| y Empleo.’ :

Centro destino:-Direccién Generol de Formouon Pro-
fesnonol y Empleo

I

>Provincio: Sevilla.
Locqlidod: S_evilla.

Nomero de orden: 4,

DNI: 75.477.625. :

Primer apellido: Agufar. - L

Segundo apellido: Carrasco. )

" Nombre: José Luis. -

C.P.T.: 633905.

Puesto trabajo: Director.

Consejeria/Org. Auténomo: Ins’mu’ro Andcluz de Ser-
vicios.Sociales. :

Centro directivo: Gerencia Provincial del. Instituto
Andaluz de Servicios Sociales..

-Centro destino: Residencia Volldos Hehopolls

Provincia: Sevilla. .

Localidad: Sevilla.’

CONSEJERIA DE EDUCACION Y CIENCIA .

ORDEN: de 21 de nowembre de 1 995 por la”
que se convoca concurso de traslados de funcio-
narios docenfes pertenecientes a los Cuerpos de Pro-
fesores de Enseranza Secundaria, Formacién Pro~
fes;ona/ Ensenanzas Artisticas e /d/omas

© Ver esta dlSpOSICIOI‘I en fasciculo 2 de 2 de este mismo.

. nimero

3. Ofras disposiciones

. _CONSEJERIA DE GOBERNACK:)N‘

- RESOLUCION de 22 de noviembre de 7995

- de la Secretaria General Técnica, por la que se noti-

. fica la recaida ‘en- el recurso ordinario interpuesto . -

. -por don José A. Murioz Martinez. Expedierite san-
cionador ndm. MA-66/95-MR..

: De conformldod con lo d|spuesto en é| articulo 59.4 .
- dela Ley 30/92, de 26 de noviembre de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Admis

nistrativo Comin e intentada sin efecto la riotificacion’per-
sonal al recurrente don José A. Mufioz Martinez de la reso-
lucién de la Excma. Sra. Consejera de Gobernacién dl
recurso ordinario interpuesto. contra resolucién del lImo.
Sr. Delegado de Gobernacién en Mdlaga, recaida en el

expediente sancionador nim. MA-66/95-MR. por-ia pre-. I

sente se procede-a hacer piblica la misma-al no haberse
podidé practjcar en su “domicilid, reproduuendose a con-
hnuauon el texto integro: .

«En la ciudad de Sewllc o doce de |u||o de mil nove-
cientos noventa'y cinco. -

Visto el recurso ordinario mterpues’ro y en bose a los
siguientes - .

ANTECEDENTES

Primero. Con fecha 31 de enero de 1995 fue dictada
providencia de incoacién de expediente sancionador por

el procedlmlento simplificade, con arreglo alo precep-

tuodo.por el Cdpltulo V- del Real Decreto j398/1993 de

"4 de agosto, por el que se opruebo el Reglamento “de
. procedimiento para el ejercicio de la potestad sanciona-
.dord, en cumplimiento de la Disposicion Adicional. Tercera -

de'la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de régimen juridico
de las Administraciones Publicasy del Procedlmlenfo -Admi-
nistrativo Comur, siendo ésta notificada al interesado con

 fecha 9 de febrero de 1995, mediante la que se imputd

al interesado que el estabiecnmlento de su propiedad deno- -

,minado «Bar La Pompan, sito en la calle-Beatas, de Mdlaga,

se encontrdba abigrto al pubhco siendo las 4,10 horas .
del dia 18 de diciembre de 1994, infringiéndose ‘el horario
legal de cierre de esfcbleomlqnfos publicos. . .

Segundo. Tramitado el expediente en la forma legal-
mente prevista, el dia 23 de febrero de 1995 fue dictada
la resolucién que ahora se recurre, por la gue se imponia
sancién consustenfe en: multa de cnncuento mil pesetos

[ =¥aY

. (50.000 ptas.}, .por infraccion ol articulo 26.e} de la Ley .

Orgénica 1/92, de 21 de febrero, sobre profeccién de

“la seguridad ciudadana, el arficulo 81.35 del Reglamento-

General de Policia de Espectoculos Pdblicos y Actividades

" Recreativas, aprobado por Real Decreto 2816/82, de 27

de agosto, y articulo 1-de la Orden de 14 de mayo de

11987, de la Consejeria de Gobernacién tipificdda como

falta leve por el articulo 26.¢) de la citada Ley Orgénica
y sancionable conforme dl articulo 28 de |c1 mismd norma
legol : :

Tercero. Nohflcado la anterior resolucién, eI nnteresado
interpuso en tiempo y forma recurso ordmorxo en el que,
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Sevilla, 2 de diciembre 1995

ademés de solicitar la su5pen5|on de Io resoluaon recurn-

do reproduce las sngu;enfes olegooones

- E hecho se produjo por descundo debldo @ que .
" se estabo celebrando’und fiesta particular. )

’ - No_tiene ningdn tipo d& amonestacion onferlor'
- Excesiva cudntia de la mulfo e |mp05|b|||d0d eco-

~ném|c0 de sohsfccerlo
FUNDAMENTOS lURIDICOS

P C . '|

= N . . B O [

Como cueshon pre\uo al esfud|o del fondo del asunto, -
_y en relacién a:la suspension de la resolucvon solicitada .~ -
por el recurrente, el articule 138.3 de la Ley.30/92, de -

26 de.noviembre, de régimen juridico de’las Administra-

. ciones Publicas y del Procedimiento-Administrativo Comuin,
dispone. que en los procedlmlentos sancionadores da-reso--
lucién serd e|e<:uhvo cuondo ponga - fin-a la via ‘admi-".

“mstrohvo»
P ‘." Il o

Ho sudo y es constante |ur|sprudencno del Tribunal

Supremo la” de atribuir a. |05 informies. policiales, en prin-"

cipio, veracidad 'y fuerza.probatoria, al responder a.una

a -realidad de hecho.apreciada directamente por los.agentes,
~ "todo ello-salvo prueba en contrario; y en tal sentido la-

“sentencia de la Sdla i de” dicho Alto Tribunal de 5 de
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deben ser fenldos por <:|en‘os oI haber sido ob|eto de com-
~probacién por inspeccién-directa delos agentes que for- -

*mulgron la denuncia y no deducir el-interesdado, en lags
. Idescurgos y alegaciones presentados, prueba alguna que-

desvirtGe la imputacién de- las infracciones cometidas.

Esta doctrina jurisprudencidl. ha"sido. recogida expre- L
samente por el ‘art. 137.3 de' la Ley 30/92, de 26 de

“noviembre, de_ régimen juridico de las Administraciones

Poblicas y del Procedimiento Administrativo Comun, «los

" hechos constatados por funcionarios & los que se reconoce

la.condicién de autoridad, y.que sé formalice en documento

" . poblico observando los requnsn‘ooles pertinentes, tendrén

valor probatorio sin perjuicio de las pruebas que en defensa

“de los respectivos. derechos o intereses pueden sefialar o

'marzo de- 1979, al razonar la adopcién de tal criterio, . -

- afirma que,-«si Io denuncia es formulada por un agente
~ de la autoridad especialrente. encorgado del sérvicio, la
. presuncion dé legohdad y véracidad que acompafid a todo

el obrar de .los* érganos administrativos, incluso .de sus

I.f:'ogentes &s Un principid que ‘debe acatarse y defenderse ’

tanto en la via-administrativgd como en la contencioso-ad-

ministrativa, ya que conitituye garantia de una accién del- =

" nistrativa eflcoz»

: .Por'su parte, el Tribunal Consmuoonol en su sentencia
- de 26 de abril de"1990- mantiene que, aun cuando lo
presuncién de inocencid rige sin excepciones en el orde- .
namients sancionador y ha de ser.respetado ‘en la impo- .-
sicién de cualesquiera sanciones, sean pendles, odmmls- '

trativas ‘en general.o tributarias en particular, nada i impide
. considerar a-las-actas y diligencias de. inspeccién como
. medios’ probatorios d los efectos de lo dispuesto en el
~.art.-88.1 de la Ley de Procedimiento Administrafive (sus-

" ftituido por el art. 80 de la Ley 30/92, de 26 de novierribre)
“ .y 74°de’ la- Ley de la Jurisdiccion® Coritencioso- Adminis-

trativa, o -existiendo -objecion alguna tampoco para la
cohfrcoaon legal de aquéllas como docimentos-pUblicos

"+ on arreglo a los articulos 1216 del Cédigo Civily 596.3

de la Ley de Enjuiciamiento Civil.
A tenor de ello, y conforme a la sentencia del mismo

-trnbunol de28 de |u||o de 1981, dla estimacién de lar pre--

. suncién de.inocencia hade hocerse respetands el principio

. de libre apreciacion ‘de la prueba’ por parte del Tribunal |

.""de Instancia, lo que supore que los distintos elementos

de pruebo puedon ser libremente ponderados por el mismo -

a quien corresponde valorar su significacion y trascenden-

- cia para fundamentar. el fallon, y si bien"este precepto-se -
“refiere a la dctuacion de los Tribunales de Justicia, hay

que tener presente que también el Tribunal’ Constn‘ucnonol

en su sentencia. de 8 de julio’de 1981 ha declarado, en’
- base a lo establecido en el articulo 25 de la Conshtuaon,
qué los principios inspiradores del ordenarmiento penal'son - -
- aplicables, con ciertos matices, al derecho administrativo |
“sancionador, dado; que ambos son manifestaciones. juri- -

dicas del ordenamiénto punitivo -del Estado, segin era ya

doctrina Teiterada y constante del Tribunal Supremo. ‘Por’
todo |o cuol hoy que conclutr que los hechos imputados _

-

aporfar los propxos odmlms?rodos»

SN

* Por otra pcun‘e, el dofo de:que se frofobo de la cele-
~.~broc10n de una fiesta- portrculor carece de trascendencia’
alguna a los efectos de desvirtuar la infriccion de la’ que:
_es responsable, toda vez que el articulo T, )
* "de la-Orden de la Consejeria de Gobernocnon y su articulo -
" ~2, de‘aplicacion en este caso al tratarse de lo madrugada ~
' ;del sébado al'démingo; establecen de modo claro el hora: ",
_rio de cierre, dlspomendo el articulo 3.° taxativamente que. -
«a.partir de la hora-de cierre establecida; gl responsoble‘
- del local o de la. orgomzocnon del espectoculo publieo vigi-

apartado 1.°

laré el cese de toda musica, iuego o actuacién en el local,

Y no se servirdn-mds COﬂSUfTHCIOﬂeS No se permmro asi- -

mismo,.la entrada de mds personos v se encenderdn todas

las luces del local para facilitdr el desalojo, debiendo que- . -
_dar totalmente. vacio de- piblico media hora después del. . )
horono permitidon, s:endo, Ppues, sobreposodo el mismo.~ . -

|V

" De r mismo modo tompoco es de recnbo la folto de
" intencionalidad; pueés, para-que exista infraccién: adminis-
_trohvo en cuanto accion fipicamente cmh|ur|d|co no es .

' necesdrio-que juntg a'la voluntariedad del resultado se

. déel elemento def dolo o la ¢ulpa; sino que d|chos conexio- -
nes psicoldgicas Onicamente habran de-tenerse’en cuenta ’
como elemento moda! o de graduacién de la sancién admi- B
- nistrativa (STSTS 15-6-82; 4-5-83; 30-4-85 y-15-7-85).

’ Es ‘més, la sentencia del Tribundl Constitucional de-.

26-de abril de 1990; numero 76/90, aunque referida al

“procedimiento sanciohador en rhaterid tributaria mantiene

i

- 1 Admiinistracién, recogido:de forma expreso en el articulo
131 de la ya cncdo Ley 30/92, asi-como 1o ausencia -

- de cualquier ofro aspecto.agravatorio y teniendo en cuenta
el escaso exceso horario producido, este érgano resolutor
entiende que es aconsejable una graduacién de la sancién .

que en materia’ de- infracciones * administrativas - «sigue -
. rigiendo el principio de culpob|l|dod (por dolo, .culpd o,
‘neghgencm grave y cu\pa o neghgenoc Ieve ‘o simple -
L -negllgencm) . .

AV . ".' .

-

No obstcnfe en aplicacion del prmcxpno de propor-
cionalidad que debe presidir-la actividad sancionadora de

reduciendo la cuantia de la multa de cincuenta mil pesetas
a treinta-mil pesetas, coincidiendo’ con la que suele impo-

" nerse en circunstancias andlogas.-

“Vistas la Ley Organica 1/92, de 21:de febrero sobre

Proteccién de la Seguridad Civdadand, y de normas.de
generol y especial aplicacion, resuelvo estimar en parte | -

el recurso ordinario interpuesto. por ‘don Jo3é - Antonic
Muroz Martinez, modnﬁcondo ld resolucién, recurrida en
el sentido de reducir la sancién a una muHo de tremto
mil pesetos (30 000 ptas.).
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Sevilla, 2 de diciembre 1995

Contra la presente resolucién, -dictada ‘en’ virtud de -

la Orden de 29-de julio de 1985, de delegdcion de atri-
buciones- que agota la via administrativa, .se podrd inter-
poner ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,
recurso contencioso-administrativo en el plazo de dos
meses a contar desde el dia siguiente al de su nofificacién,

de acuerdo con lo previsto en el art. 58 de la Ley regu_lodoro A

- de la Jurisdiccién Contencioso-Admifistrativa, de 27 de
diciembre de 1956 previa .comunicacién a este. drgano
administrativo de conformidad con el art: 110.3 de la Ley

de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas y.

-del Procedimiento Adminisirativo Comun. (El Viceconsejero
de Gobernacién, P.D. (Orden 29.7. 85) Fdo.: José A.

Sainz-Pardo Cosonovo)

Sevilla, 22 de nowembre de 1995- La Secrefcno»

Genercl Técnica, "Ana lsabel Moreno Muela.

RESOLUC/ON de 22 de noviembre de 7995
de la Secretaria General Técnica, por la que se noti-

fica la recaida en el recurso ordinario interpuesto . -
por don Rafael Ruiz Cabrera. Exped/em‘e sanciona- -

dor nim. 63/95-MR.

D¢ com‘ormldod con lo dlspuesfo en el omculo 59.4
: de la Ley 30/92, de 26.de noviembre de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Admi-

nistrativo Comin e intentada sin efecto la notificacién per-.
sonal al recurrente don Rafael Ruiz Cabrera de la resolucién .
de'la Excma: Sra. Consejera de’ Gobernacién.al recurso’
‘ordinario interpuesto contra resolucién de la llma. Sra.
Delegada de Gobernacién én Cérdoba recaida en el expe-
" diente sancionador ndm. 63/95-MR. por la presente se” -

. procede a hacer péblica la misma al no haberse podido
practicar en su.domicilio; reproduciéndose a conhnUGCLon
- el fexto integro: :

“En la ciudad de Sewllo .a doce de sephembre de_

m|| novecientos hoventa.y cinco. . -~

Visto el recurso ordmono interpuesto yen base a los -

siguientes
ANTECEDENTES

Prlmero Con fecha 7 de febrero de 1995 por. lc: Ins-
peccién del Juego de la Junta de Andalucia se denuncié
que en el. establecimiento denominado «Bar Rafael», sito

en la calle Castillejo, nim. 10, de Palma del Rio (Cordobc) :

se encontraba instalada y en “explotacién la mdéquina
fecreativa tipo-A, modelo -V. Selection, con nimero de
_serie 91-2080, propledod de’la entidad Recreohvos Noeml
- S.L., careciendo de boletin de msfcloaon :

Segundo Tromlfodo el exped|eme en la formo Iegol

mente prevista, el dia 7 de marzo-de 1995 fue dictada
la resolucién que ahora se recurre por. la' que se-impuso-

- sancién . consistente en multa de cien mil una pesetas

- (100.001 ‘ptas.), por infraccion’ de 16s -articulos 4,.6, 7
"y 25.4delaley 2/86, de 19 de abril, del juego y apuestas

de la Comunidad Auténoma de Andolucm 37 y. 38 del
Reglamento de mdquinias recreativas y de.azar, aprobado
por Decreto 181/87, de 29 de julio, tipificada como grave

en los articulos 29.1° y.- 46.1. de ambas normas, y san- .

ciondndose conforme a lo dispuesto en los articulos 31- 1
'y 48 de la Ley y del Reglomenfo respecﬂvcmenfe

" Tercero. Noftificada la anterior: reso|ucnon la interesada’”

interpuso en tiempo y forma recurso ordinario en el que

da por reproducidas las alegaciones formuladas en-el plie- -

g0 de descargos, consistentes bdsicamente en que la
mdquina fue instalada erréneamente en dicho estableci-
miento, asi como eri que la cuantia de la sancién impuesta

_ aque se refiere e

desestabiliza los presUpu.esTos4de dlrcho‘empreso fitular Oni- .
camente de mdquinas de tipo A, y sohctfondo la reca-

- lificacién de la infraccién de grave a leve.

FUN DAMENTACION JURIDICA

Los articulos 4; 6 y 7 de la Ley 2/86, de 19 de abril,
condicionan la realizacién de todas las 0chv1dodes nece-
sarias-para la préctica de los juegos a los que se refiere -

a la’ obtencién de una serie de autorizaciones admi-
msfrohvos

11

En concrefo, el articulo 25.4 de la menuoncdo ley
dispone expresamente que «las méquinas recreativas cla-
-sificadas en este articulo deberdn estar inscritas en el corres- -
pondiente Registro de Modelos, estar perfectumente iden- -
tificadgs y contar con un boletin de instalacién debidamente
_autorizado, enlos termlnos que reglomentonamenfe se
- deterrninen. '

Por su parte, el Reglamento en su articulo 38 establece
“que «cumplidos For la Empresa Operadora los framites

instalar la maquina de que se trate enlos locales a que-
se refiere ‘el presente Titulo, con cumplimiento previc de

los requisitos y sometimiento a las Ilmnfoaones que se esfo— o

blezcan en el mismo (...)».

Entre los requisitos referidos se encuentra el de contar
“con un bolefin de'instalacién debidamente-autorizado, tal
y como se desprende del mismo articulo, el cual continda
diciendo que’«{...) la.Empresa Operodorc vendrd obligada -
.a presentar previamente en la Delegacién de Gobernacién

' correspondlenfe la solicitud de Boletin de Instalacién, en

modelo normdlizado {...), que deberd estar firmado por
la Empresa Operadora y-titular del.establecimiento o sus’
representantes (...)», que (.. ) deberd ser autorizado median-"
te un séllado por la Delegacién de Gobernacién, previa-

- mente a la instalacién de fa-mdquinan, obfenlendose pues,

la conclusién de la necesidad de disponer de un bolehn
de msfoloaon por esfcbleCImlento

Por su pcme dentro de esTe mismo Capitulo de| Reglo-
mento dedicado a la instalacién, y, de modo mds espe-.
cifico, el articulo 40 indica el procedlmlen‘ro que habrd’
de seguirse cuando una Empresa Operodoro desee cam-.
biar de lugar de instalacién una méquina determinada,
~ estableciendo en su apartado tercero que la «Delegaaon
de Gobernacion procederd en la forma indicada en los
articulos 387y. 39 del Reglamento y sellard el bolehn de™
msfclocron para el nuevo local».

SV

De todo lo expuesfo resulta de modo claro que, con
.anterioridad a la instalacién de una mdaquina en un local,
debe solicitar y obtener la Empresa Operadora la auto-
rizacién de instalacién, consistente en.el sellado estompado
por la Delegacién en un documento denominado boletin; -

" autorizacién ésta que lé permitird instalar la mdquina en

el establecimiento en particular especificado en el boletin,
y no en otro cualquiera: A ello es a lo que alude el articulo
. 38 cuando habla de «control de identificacion de la mdqui-
nay conoc;muemo de su ubicacién.

Titulo Il del presente Regldmento, podrd . o



