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el plazo de nueve dias siguientes a la publicacion de la presente
Resolucion.

Sevilla, 18 de enero de 1999.- El Director General de
Personal y Servicios, Toméas Aguirre Copano.

RESOLUCION de 18 de enero de 1999, del Servicio
Andaluz de Salud, por la que se emplaza a los terceros
interesados en el recurso contencioso-administrativo
num. 4252/98, interpuesto por dofia M.? Angustias
Montijano Siles, ante la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
en Granada.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con sede en Granada, se
ha interpuesto por dofia M.2 Angustias Montijano Siles, recurso
contencioso-administrativo nium. 4252/98 contra la Resolu-
cion de 3 de noviembre de 1998, del Servicio Andaluz de
Salud, por la que se publica resolucién definitiva mediante
concurso de traslado de DUE/ATS.

En consecuencia, de conformidad con lo ordenado por
la Sala y a tenor de lo dispuesto en el articulo 64 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nimero 4252/98.

Segundo. Ordenar la publicacién de la presente Reso-
lucién en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia, para
que los interesados puedan comparecer ante dicha Sala, en
el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la presente
Resolucion.

Sevilla, 18 de enero de 1999.- El Director General de
Personal y Servicios, Toméas Aguirre Copano.

RESOLUCION de 18 de enero de 1999, del Servicio
Andaluz de Salud, por la que se emplaza a los terceros
interesados en el recurso contencioso-administrativo
num. 4253/98, interpuesto por don Agustin Calvo Garcia
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia en Granada.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con sede en Granada se
ha interpuesto por don Agustin Calvo Garcia recurso conten-
cioso-administrativo num. 4253/98 contra la Resolucion de
3 de noviembre de 1998, del Servicio Andaluz de Salud, por
la que se publica resolucion definitiva mediante concurso de
traslado de DUE/ATS.

En consecuencia, de conformidad con lo ordenado por
la Sala y a tenor de lo dispuesto en el articulo 64 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo niimero 4253/98.

Segundo. Ordenar la publicacion de la presente Reso-
lucién en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia para
que los interesados puedan comparecer ante dicha Sala en

el plazo de nueve dias siguientes a la publicacion de la presente
Resolucion.

Sevilla, 18 de enero de 1999.- El Director General de
Personal y Servicios, Tomas Aguirre Copano.

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION de 12 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde del tramo primero de la via pecuaria deno-
minada Canada Real de Espera a Montellano, en el
término municipal de Utrera (Sevilla).

Examinado el expediente de aprobacion del deslinde del
tramo 1.° de la via pecuaria denominada «Cafiada Real de
Espera a Montellano», en el término municipal de Utrera
(Sevilla), instruido y tramitado por la Delegacion Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Sevilla, se desprenden
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Cafiada Real de
Espera a Montellano», sita en el término municipal de Utrera
(Sevilla), fue clasificada por Orden Ministerial de fecha 21
de octubre de 1957.

Segundo. Por Orden de fecha 24 de enero de 1995, de
la Consejeria de Medio Ambiente, se acordd el inicio del des-
linde en el tramo 1.° de dicha via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron en fecha 11 de junio de 1997, notificandose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, siendo asimismo
publicado el citado extremo en el Boletin Oficial de la Provincia
de Sevilla en fecha 9 de mayo de 1997.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trédmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla
de fecha 10 de diciembre de 1997.

Quinto. A la dicha Proposicion de Deslinde, en tiempo
y forma, se presentaron alegaciones de parte de don Miguel
Afan de Ribera, en su calidad de Secretario General Técnico
de ASAJA-Sevilla.

Sexto. Los extremos alegados por el interesado antedicho,
pueden resumirse tal como sigue:

- Falta de motivacion.
- Error en la Clasificacion de la Via Pecuaria.
- Respeto a las situaciones posesorias existentes.

Séptimo. Sobre las alegaciones previas, se solicité el pre-
ceptivo informe del Gabinete Juridico, cuyo contenido se incor-
pora mas adelante a la presente Resolucién.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucién del presente deslinde en virtud a lo preceptuado
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en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decre-
to 202/1997, de 3 de septiembre, por el que se aprueba
la estructura organica basica de la Consejeria de Medio
Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacién apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cafiada Real de
Espera a Montellano», fue clasificada por Orden Ministerial
de fecha 21 de octubre de 1957, siendo esta clasificacion,
como rezan el articulo 7.° de la Ley de Vias Pecuarias y el
articulo 12 del Reglamento de Andalucia sobre las mismas,
respectivamente, «el acto administrativo de caracter declarativo
en virtud del cual se determina la existencia, anchura, trazado
y demés caracteristicas fisicas generales de cada via pecuaria»,
debiendo por tanto el deslinde, como acto administrativo defi-
nitorio de los limites de cada via pecuaria, ajustarse a lo esta-
blecido en el acto de clasificacién. En este caso, la aprobada
por la Orden Ministerial antes citada.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones presentadas a la Pro-
posicion de Deslinde, y en funcién a los argumentos vertidos
en el informe del Gabinete Juridico, cabe sefalar:

1.° La primera cuestion alegada por ASAJA es la falta
de motivacién del deslinde, pero frente a esa pretensién cabe
exponer disconformidad a lo dicho por cuanto el deslinde ha
sido elaborado llevando a cabo un profundo estudio del terreno
a través de una documental abundante, que a continuacion
se detalla, y en virtud de la cual queda probado el exacto
discurrir de la via pecuaria en cuestion.

- Croquis de las vias pecuarias del término municipal
de Utrera, correspondiente al Proyecto de Clasificacion.

- Planos del Instituto Geografico de los afios 1873, 1898
y 1969.

- Planos del Instituto Geogréfico del Ejército de 1976.

- Planos del Instituto Geogréfico y Catastral del afio 1954.

- Mapa topogréafico de Andalucia del Instituto de Car-
tografia de Andalucia del periodo 1988-1989.

- Fotogramas aéreos de vuelos realizados en 1956, 1977
y 1984.

2.° La «Canada Real de Espera a Montellano», como
se ha manifestado repetidamente, fue clasificada por Orden
Ministerial de fecha 21 de octubre de 1957. Esto es, por
acto administrativo firme, de cardcter declarativo, dictado por
el 6rgano competente en su momento: El Ministerio de Agri-
cultura. Y por todo lo dicho, clasificacién incuestionable, deter-
minandose en dicha resolucién la existencia, denominacion,
anchura, trazado y demas caracteristicas. Ademas, conviene
decir que el expediente que nos ocupa, es el del deslinde
del tramo 1.° de la via pecuaria, y no el de su Clasificacion.
Este procedimiento, en suma, no puede entrar a conocer de
la clasificacién aprobada en su dia, sino que su objeto concreto
estriba en materializar fisicamente la misma, es decir, des-
lindar; es decir, materializar fisicamente la clasificacion y deter-
minar con precision y justeza el limite de la via pecuaria de
acuerdo con la Clasificacion.

3.° La alegacion formulada en relacién a la proteccion
de la situacién posesoria de afectados por el deslinde determina
una confusion de conceptos, ya que entiende la existencia

de una propiedad de titularidad privada donde realmente el
dominio es publico; es decir, destaca el hecho de una situacion
posesoria por mas de treinta afios, pero no sefiala o no quiere
sefialar el hecho de una situacién posesoria de un bien dema-
nial, donde ni cabe prescripcion ni existe la prescripcion adqui-
sitiva de la propiedad por el paso del tiempo -usucapion- como
forma de adquirir la propiedad que sefiala el Codigo Civil.

Y sobre la cuestion aducida referente a la prescripcion
posesoria de los treinta anos, asi como la protecciéon dispen-
sada por el Registro de la Propiedad, puntualizar lo que sigue:

a) En lo referente a la adquisicién de terrenos publicos
por constar éstos en escritura publica, inscrita, ademaés, en
el Registro de la Propiedad, ha de tenerse en cuenta que
la proteccién del Registro no alcanza a los datos de mero
hecho de los bienes de dominio publico, y al sefalar que
tales terrenos limitan con una via pecuaria, todo lo més que
se presume es que limitan con la via pecuaria, y esto ni prejuzga
ni condiciona la extensién ni la anchura de ésta. Decir que
se garantiza con esa sola mencién que se le atribuya a la
via la anchura que nos interese es absolutamente gratuito.

La fe publica registral no alcanza a las cualidades fisicas
de la finca que conste inmatriculada, pues la ficcion juridica
del articulo 34 de la Ley Hipotecaria sélo cabe en cuanto
a aspectos juridicos del derecho y la titularidad, y no sobre
datos descriptivos, como indica Garcia Garcia. En este sentido,
entre otras muchas, podemos mencionar las Sentencias del
Tribunal Supremo de 3 de junio de 1989 y 30 de noviembre
de 1991. De su lado, y sobre el mismo particular, la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en Resoluciones de
27 de junio de 1935 y 6 de julio de 1956, declaran que
la fe publica no comprende los datos fisicos y, por tanto, la
medida superficial, porque, segln la Ley Hipotecaria, los asien-
tos en el Registro no garantizan que el inmueble tenga la
cabida que conste en las respectivas inscripciones, a pesar
de la importancia de este dato factico, que constituye la mag-
nitud del soporte de los derechos que pertenecen al titular.

b) En cuanto a si la extension y los linderos de la finca
guedarian amparados por el principio de legitimacién registral,
la doctrina y la jurisprudencia se muestran oscilantes, pero
cabe destacarse la existencia de una linea jurisprudencial que
equipara legitimacion y fe publica registral, considerando que
ni una ni otra amparan este tipo de datos de hecho. Y en
esta linea podemos mencionar las Sentencias del Tribunal
Supremo de 16 de noviembre de 1960, 16 de junio de 1989,
6 de julio de 1991, 1 de octubre de 1991, 30 de septiembre
de 1992 y 16 de octubre de 1992.

¢) Lo dicho debe enmarcarse en una consideracion gené-
rica sobre la posibilidad abstracta del Registro en incidir en
el dominio publico.

En primer lugar existen argumentos del tipo de la natu-
raleza de las cosas. El Registro le es indiferente al dominio
publico. Como indica Roca Sastre: «a los efectos de la ins-
cripcion en el Registro de la Propiedad, no interesan propia-
mente cuantos derechos puedan recaer sobre bienes de domi-
nio publico estatal, comunitario, provincial o municipal que
no tengan caracter patrimonial, salvo en cuanto y en la medida
que hayan sido objeto de concesién administrativa». La razén
es que todos ellos, y por ende también las vias pecuarias,
se encuentran fuera del comercio de los hombres y, por con-
siguiente, no pueden ser objeto de trafico. Estos bienes, seglin
Beraud y Lezon, carecen de potencialidad juridica para ser
puestos bajo la salvaguardia de la inscripcién, porque su ads-
cripcion a fines de caracter publico los sittia fuera del comercio
de los hombres, haciéndolos inalienables e imprescriptibles,
llevando en su destino la propia garantia de inatacabilidad
o inmunidad, de manera que en ellos es completamente super-
flua la inscripcion. De lo dicho se infiere que, incluso en el
caso de que porciones de los mismos accedieran al Registro,
tal inclusion resultaria irrelevante, pues en ningln caso des-
naturalizaria el bien ni prevaleceria sobre su caracter demanial.
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En esta linea de prevalencia del dominio publico se ins-
criben los articulos 8 y 9 de la Ley de Costas de 28 de julio
de 1988. El articulo 8 indica que «no se admitiran mas dere-
chos que los de uso y aprovechamiento adquiridos de acuerdo
con la presente Ley, careciendo de todo valor obstativo frente
al dominio publico las detentaciones privadas por prolongadas
que sean en el tiempo y aunque aparezcan amparadas por
asientos del Registro de la Propiedad». Por su parte, el articu-
lo 9 establece que «no podran existir terrenos de propiedad
distinta de la demanial del Estado en ninguna de las per-
tenencias del dominio maritimo-terrestre, ni aun en el supuesto
de terrenos ganados al mar o desecados en su ribera». Como
indica Roca Sastre, la ley prima facie considera bastante la
publicidad que ostensiblemente tienen en general las carac-
teristicas naturales de los bienes de dominio publico terrestre.

Consagrando asimismo la prevalencia de la naturaleza
demanial de las vias pecuarias se pronuncian el articulo 8
de la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias, cuyo
parrafo 3.° resulta rotundo al decir que «... el deslinde aprobado
declara la posesion y la titularidad demanial a favor de la
Comunidad Auténoma dando lugar al amojonamiento y sin
que las inscripciones del Registro de la Propiedad puedan
prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes des-
lindados». La inteligencia del precepto nos indica que el registro
no opera frente al deslinde, no juegan los principios de legi-
timacién y fe publica registral y, sobre todo, del mismo modo
que sucede con el dominio publico maritimo-terrestre, el que
la usurpacién haya tenido acceso al Registro como parte de
una finca registral no constituye titulo para la prescripcién
adquisitiva, sea secundum o contra tabulas, respecto a esa
porcién de terreno. Admitir lo contrario seria consagrar una
interpretacion contra legem, porque en definitiva se haria pre-
valecer lo que del Registro resulta frente a la naturaleza dema-
nial del bien.

d) Referente a la prescripcion que se aduce haber sido
ganada sobre porciones de via pecuaria supuestamente ocu-
padas por el transcurso de los plazos de prescripcion, ha de
indicarse que, sin duda, corresponden a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacién de la nueva ley, pues
la interpretacion jurisprudencial es que ya no puede hablarse
de dominio publico relajado o de segunda categoria, y si de
dominio publico militante y equiparable al correspondiente a
cualquier otro bien.

Ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio de 1974,
intentaba conciliar la voluntad de demanializar con el respeto
a los derechos adquiridos, declarando de un lado la via como
bien no susceptible de prescripcion ni de enajenacion, sin
que pudiera alegarse para su aprobacion el tiempo que hayan
sido ocupados, ni legitimarse las usurpaciones de que hubieran
sido objeto. Ello no obstante, su Disposicién Final Primera
sefala que lo dispuesto en la Ley «se entiende sin perjuicio
de los derechos legalmente adquiridos que hayan hecho irrei-
vindicables los terrenos ocupados de vias pecuarias y cuyas
situaciones se apreciaran por los tribunales de justicia».

De cualquier modo, parece evidente que, con posterio-
ridad a la entrada en vigor de la Ley de 1974, ni pueden
entenderse iniciables cémputos del plazo de prescripcion, por-
que ello seria tanto como desconocer lo que el articulo 1 de
la Ley establecia ni podrian completarse periodos de pres-
cripcion iniciados con anterioridad. Otra cosa seria que pudiera
acreditarse de modo fehaciente que con anterioridad a la entra-
da en vigor de la mencionada Ley se habia consumado la
prescripcién adquisitiva, lo que no se hace en el presente
supuesto, pues ello llevaria el problema fundamentalmente
al terreno de la prueba y exigiria un estudio pormenorizado
de cada caso concreto presentado.

Considerando que el presente deslinde se ha ajustado
preceptivamente a la Clasificacion aprobada por Orden Minis-
terial de 21 de octubre de 1957, se ha seguido el proce-
dimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de 26

de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun, con
sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la favorable propuesta al deslinde, evacuado en
fecha 18 de febrero de 1998, por la Delegacion Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Sevilla, asi como el
informe del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia, emitido
enfecha 25 de marzo de 1998, esta Secretaria General Técnica

HA RESUELTO

Primero. Aprobar el deslinde del tramo 1.° de la via pecua-
ria denominada «Cafada Real de Espera a Montellano», en
el tramo que va desde la linea de término con Villamartin
hasta la linea del término de Villamartin y cruce con el camino
del Cortijo de la Chirigota, en el término municipal de Utrera
(Sevilla), a tenor de la descripcion que sigue, y en funcién
a las coordenadas que se anexan a la presente Resolucion.

Descripcién: El tramo 1.° de la via pecuaria «Cafiada Real
de Espera a Montellano», que se deslinda, linda al Norte con
la linea del término de Villamartin; al Este, con las fincas
de don Luis y don Enrique Valdenebro Halcén; al Sur, con
la linea del término de Espera; y al Oeste, con las fincas de
don Luis Prieto Carrefio y don Luis Valdenebro Halcén.

El tramo 1.° que se deslinda tiene una longitud de
3.960,77 metros lineales y una anchura de 75 metros lineales.

Segundo. Desestimar las alegaciones presentadas a la Pro-
posicion de Deslinde por don Miguel Afan de Ribera, en su
calidad de SGT de ASAJA-Sevilla, en funcién a los argumentos
esgrimidos en los puntos Tercero y Cuarto de los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Lo que asf acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de enero de
1999.- El Secretario General Técnico, Juan Jesus Jiménez
Martin.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 12 DE ENERO DE

1999, DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CON-

SEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA

EL DESLINDE DEL TRAMO DE LA VIA PECUARIA DENO-

MINADA «CANADA REAL DE ESPERA A MONTELLANO», EN
EL TERMINO MUNICIPAL DE UTRERA (SEVILLA)

REGISTRO DE COORDENADAS.

PUNTO COORDENADAS DE LAS LINEAS BASES.
X Y

1 791.9583,72 4.081,351,67
1! 791.868,32 4.,091.382,03
2 792.198,89 4.081.550,51
2! 792.155%,64 4,091.612,24
3 752.441,5% 4.081.658,24
3! 792.390,45 4.081.755,12
4 792.588,13 4.091.9¢1, 95
4! 792.575,42 4.091.995,85
5 792,642,786 4.092.037,3¢9
5! 792.631,83 14.09%2.128,11
6 792.696,34 4.092.084,74
6! 792.663,70 4,092.156,28
7 792,897,711 4,.022.111,56
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PUNTO COCRDENADAS DE LAS LINEAS BASES.
X ¥

7 792.877,93 4.052.184,81
8 793.348,57 4.082.299,54
g 793.292,14 4.092.357,50
] 793.473,50 4.,092.588,99
g 793,417, 54 4.092.636,87
10 793 .579,93 4.092.667,90
g 793.543,74 5.092.735,04
11 793.861, 98 4.092.763,73
11" 793.821,58 £.092.829,45
12 793,395,023 4.092.594,03
12! 793.930,24 4.092.935,86
13 754,116, 40 4.093.225,62
13! " 794.039,46 4.093.234,25
14 794 .088,56 4.093.442,76
14" 794,012,11 4.093.447,53
15 794,172, 65 4.093.769,20
15 794,103, 05 4.093.800,57
16 794.315,39 4.093.980,08
18" 794.261,23 4.084.024,26
17 754.425,54 4.094.054,58
17 794 .389,7% 4.094.121,21
18 794.430,26 4.094.089,09
19 794,522, 21 4.094.188,55
15! 794.531,19 4.094.2458,83

RESOLUCION de 12 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso contencioso-ad-
ministrativo num. 712/98-S.3.2, interpuesto por Aso-
ciacién Nacional Espariola de Fabricantes de Hormigén
Preparado, ante la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, se
ha interpuesto por Asociacion Nacional Espafiola de Fabri-
cantes de Hormigdn Preparado, recurso contencioso-adminis-
trativo nim. 712/98-S.3.2, contra Resolucion del Viceconse-
jero de Medio Ambiente de fecha 9.1.98 por la que no se
admite a trémite el recurso ordinario interpuesto contra el
Acuerdo de fecha 8.7.97, adoptado en el procedimiento
num. A-007/97 por la Delegacién Provincial de la Consejeria
de Medio Ambiente en Cédiz, y a tenor de lo dispuesto en
el articulo 49 de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim. 712/98-S.3.2

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucién impugnada para que

comparezcan y se personen en autos ante la referida Sala,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asf acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de enero de
1999.- El Secretario General Técnico, Juan Jesus Jiménez
Martin.

RESOLUCION de 12 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nim. 1365/98-S.3.2, interpuesto por don
Sebastian Manuel Gonzalez Rey ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Andalucia.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con sede en Sevilla se ha
interpuesto por don Sebastian Manuel Gonzélez Rey recurso
contencioso-administrativo nim. 1365/98-S.3.2, contra la
Resolucién de fecha 27.3.98 del Viceconsejero de Medio
Ambiente, desestimatoria del recurso ordinario interpuesto con-
tra la Resolucién de la Delegacion Provincial de la Consejeria
de Medio Ambiente en Huelva de fecha 20.3.97, recaida en
el expediente sancionador num. 924/96, instruido por infrac-
cién administrativa a la normativa vigente en materia Forestal,
y a tenor de lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim. 1365/98-S.3.2

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucion impugnada, para que
comparezcan y se personen en autos ante la referida Sala
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de enero de
1999.- El Secretario General Técnico, Juan Jesus Jiménez
Martin.

RESOLUCION de 12 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso contencioso-ad-
ministrativo num. 1703/98-S.2.2, interpuesto por
Inmobiliaria y Constructora Avila Rojas, SA, ante la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con sede en Granada se
ha interpuesto por Inmobiliaria y Constructora Avila Rojas,
S.A. (INCAR, S.A.), recurso contencioso-administrativo
nim. 1703/98-S.2.3, contra Resolucion del Viceconsejero de
Medio Ambiente de fecha 11.3.98 por la que se desestima
el recurso ordinario interpuesto contra la Resolucién definitiva
del Delegado Provincial de Medio Ambiente en Granada de
fecha 22.8.97, recalda en expediente sancionador 877/97,
y a tenor de lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,



