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Tampoco puede prosperar tal afirmacion, puesto que ya
se le explicd al imputado en la propuesta de resolucion y
en la misma Resolucién, que la cuantia de la sancién a impo-
ner, dentro del marco de lo dispuesto en la Ley y en el Regla-
mento, comprende un abanico que va desde las 100.001
ptas. a 5.000.000 de ptas., y el hecho de que el recurrente
entienda que la sancién deba imponerse en la minima de
las cuantias no puede ser asumido.

Es el 6rgano encargado de imponer la sancién quien debe
apreciar las circunstancias de conjunto que recaen en el pro-
cedimiento sancionador para fijar la cuantia, graduando la
debida adecuacion entre la gravedad del hecho constitutivo
de la infraccién y la sancién aplicada, asi se expresa el
art. 131.3 de la Ley 30/1992, lo que parece evidente que
se ha producido en el caso concreto, teniendo en cuenta que
la sancién si no se impuso en el minimo previsto, lo fue en
cuantia muy proxima a ello, considerando la amplitud de las
posibles.

Ha quedado acreditado el hecho considerado como pro-
bado en la propuesta de resolucion, cual es, mantener la
méquina a que se refiere el procedimiento sancionador de
referencia instalada y en funcionamiento careciendo del boletin
de instalacion. Y las circunstancias concretas del caso pueden
servir, como ha ocurrido en el presente supuesto, a realizar
una valoracién ponderada de la sancién a imponer, lo que
no pueden conducir es a la exencién de la responsabilidad
por la infraccién administrativa cometida.

Todo lo expresado hasta ahora, conlleva la necesidad de
confirmar la sancién impuesta por ser acorde con la infracciéon
cometida, ya que la graduacion de las sanciones debe hacerse
aplicando la legislacion vigente y haciendo una calificacion
con la infraccién y la sancion que se sefale expresamente.

Vistos la Ley 2/86, de 19 de abril, del Juego y Apuestas
de la Comunidad Auténoma de Andalucia, el Reglamento de
Méaquinas Recreativas y de Azar, aprobado por Decreto
491/96, de 19 de noviembre, y demas normas de general
y especial aplicacion, resuelvo desestimar el recurso ordinario
interpuesto, confirmando la Resolucion recurrida.

Contra la presente Resolucion -dictada en virtud de la
Orden de 29 de julio de 1985, de delegacion de atribuciones-,
que agota la via administrativa, se podré interponer ante el
Tribunal Superior de Justicia de Andalucfa, recurso conten-
cioso-administrativo en el plazo de dos meses a contar desde
el dia siguiente al de su notificacion, de acuerdo con lo previsto
en el art. 58 de la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Con-
tencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, previa
comunicacion a este érgano administrativo de conformidad
con el art. 110.3 de la Ley de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comdun. El Viceconsejero de Gobernacion y Justicia, Por
Suplencia (Orden 17.6.1998), Fdo.: Presentacion Fernandez
Morales».

Sevilla, 19 de enero de 1999.- El Secretario General
Técnico, Rafael Cantueso Burguillos.

RESOLUCION de 19 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se notifica la
Resolucién adoptada por la Consejera resolviendo el
recurso ordinario interpuesto por don Francisco Car-
nero Maldonado, en representacion de la entidad Alec-
trén, SL, por la que se revocan autorizaciones de
instalacion.

La entrada en vigor de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha operado un
cambio competencial en los 6rganos judiciales. En consecuen-
cia, el recurso contencioso-administrativo ha de interponerse

en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente
al de su notificacion o publicacion, ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo donde tenga su sede el 6rgano que
hubiere dictado el acto originario impugnado, todo ello de con-
formidad con lo dispuesto en los articulos 8, 14 y 46 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administra-
tiva, de 13 de julio de 1998.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.4 de
la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, e intentada sin efecto la notificacién personal
al recurrente don Francisco Carnero Maldonado, en represen-
tacion de la entidad «Alectrén, S.L.» contra la Resolucién del
llmo. Sr. Delegado del Gobierno de la Junta de Andalucia
en Malaga, por la presente se procede a hacer publica la
misma, al no haberse podido practicar en su domicilio, repro-
duciéndose a continuacién el texto integro.

Se le comunica que el expediente administrativo se
encuentra en las dependencias del Servicio de Legislacién y
Recursos de esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva,
4, Sevilla), pudiendo acceder al mismo previa acreditacion
de su identidad.

«En la ciudad de Sevilla, a veinticuatro de septiembre
de mil novecientos noventa y ocho.

Visto el recurso ordinario interpuesto y en base a los
siguientes

ANTECEDENTES

Primero. Con fechas de 13 de enero, 20 de febrero, 21
de marzoy 29 de abril de 1997 fueron formuladas denuncias
por la entidad “Seespana, S.A.”, respecto al establecimiento
denominado “Bar la Cristalera”, anteriormente “Bar Pedroso”
de Malaga, por irregularidad en la explotacion de maquinas
recreativas en el establecimiento.

Segundo. Tramitado el expediente en la forma legalmente
prevista, el dia 29 de abril de 1998 se dicta Resolucién por
la que se revoca la autorizaciéon de instalacién de fecha 18
de febreroy 16 de diciembre de 1997, de las maquinas ampa-
radas en las autorizaciones JAOO3104 y MAQ12485, para
el establecimiento “Bar la Cristalera”, sito en la C/ Virgen de
la Estrella, nim. 17, de Malaga, propiedad de la entidad “Alec-
tron, S.L.".

Tercero. Notificada la Resolucion, la entidad “Alectrén,
S.L.” interpone recurso ordinario, cuyas argumentaciones se
dan por reproducidas, al constar en el correspondiente expe-
diente administrativo.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
|

A tenor de lo dispuesto en el articulo 39.8 de la
Ley 6/1983, de 21 de julio, del Gobierno y la Administracion
de la Comunidad Auténoma, se considera competente a la
Excma. Sra. Consejera de Gobernacién y Justicia para la reso-
lucion del presente recurso ordinario.

La Orden de 29 de julio de 1985, de delegacién de com-
petencias en materia de resolucién de recursos administrativos,
le atribuye esta competencia al [Imo. Sr. Viceconsejero de
Gobernacion y Justicia.

Respecto de las alegaciones realizadas por la recurrente,
deben ser desestimadas en base al articulo 46 del Decreto
491/1996, de 19 de noviembre, por el que se aprueba el
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Reglamento de maquinas recreativas y de azar, al establecer
que el Delegado del Gobierno de la Junta de Andalucia podra
decidir la retirada de todas o algunas de las maquinas ins-
taladas, cuando, en el caso de establecimientos sefialados
en el articulo 48.2.h), existieran en el mismo maquinas de
tipo B.1 o recreativas con premio instaladas de diferentes
empresas operadoras. En tales supuestos, se revocarédn de
forma automatica las autorizaciones de instalacién expedidas
en Ultimo lugar.

En el presente expediente consta que a la empresa ope-
radora “Seespana, S.A.” se le expide boletin de instalacion
para el establecimiento sito en C/ Virgen de la Estrella, nim. 15,
de Malaga, en fecha 21 de septiembre de 1995 para la maqui-
na con numero de autorizacion de explotacion MA003244,
encontrandose vigente la citada autorizacion de instalacion;
y a la empresa “Alectrén, S.L.” para el establecimiento sito
en C/ Virgen de la Estrella, nim. 1, de Malaga, en fecha
18 de febrero de 1997 para la maquina con ndmero de auto-
rizacion de explotaciéon JAOO3104, y en el mismo estable-
cimiento para la maguina con nimero de autorizacién de explo-
tacion MAQ012485 con fecha 16 de diciembre de 1997.

Dado que el establecimiento sito en C/ Virgen de la Estrella,
num. 1, de Mélaga, cuya titularidad figura a nombre de dofia
Josefa Flores Molina, no tiene concedida nueva licencia de
apertura del Ayuntamiento (obra en el expediente adminis-
trativo solicitud de fecha 22 de octubre de 1997, pero no
la concesion de licencia de apertura), lo que supondria que
se trata de distinto establecimiento, y en base al informe del
Servicio de licencias de apertura del Ayuntamiento de Malaga
de fecha 23 de septiembre de 1997, se mantiene el derecho
de instalacién concedido a la entidad “Seespana, S.A.” con
la maquina recreativa num. autorizacion de explotacién
MAQ003244, en aplicacién de la Disposicion Transitoria Pri-
mera y de los articulos 46 y 49 del Decreto 491/1996, de
19 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Méaquinas Recreativas y de Azar.

De conformidad con los citados preceptos y examinados
los datos obrantes en el expediente administrativo procede
confirmar la Resolucion recurrida.

Con respecto a la suspension solicitada, es aplicable en
este caso lo dispuesto en el articulo 111.1 de la Ley de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, segln el cual la interposicion
de recurso no suspende la ejecucion del acto impugnado, no
dandose las circunstancias previstas en el apartado 2 para
que proceda la misma, ya que existe una amplia doctrina
jurisprudencial en la materia que declara la presuncion de
la legitimidad de los actos administrativos, su inmediata eje-
cutoriedad, la no suspensién por la simple formalizacién de
recursos o reclamacion y la posibilidad de indemnizacién cuan-
do por esta via puede remediarse el dafio derivado de la eje-
cucion, para cuyo supuesto se presume la solvencia de los
organos administrativos que dictaron el acuerdo recurrido, y
que no basta con mencionar el dafo, sino que hay que probar
su existencia y la gravedad del perjuicio.

Asi, el Tribunal Supremo, Sala 4.2, dicté Auto con fecha
24 de octubre de 1986 en el que considera que la ejecutividad
de los actos administrativos no es sélo una nota formal sino
que tiene su origen en las exigencias del interés publico, afir-
mando el caracter no suspensivo de los recursos tanto admi-
nistrativos como jurisdiccionales, salvo que de la ejecucién
del acto impugnado vayan a derivarse dafios o perjuicios de
reparacién imposible o dificil.

Es evidente que cualquier decisién administrativa causa
en principio un perjuicio a quien la combate en esta via, pero
no hay que olvidar que la suspensién es una medida excep-
cional y extraordinaria, condicionada a la simultdnea con-

currencia de que los perjuicios sean de imposible o dificil
reparacion y de que los mismos sean debidamente probados
por el que los alega. Como pone de manifiesto el Auto del
Tribunal Supremo de 24 de enero de 1995 “es jurisprudencia
consolidada de este Tribunal, que constituye un bloque de
doctrina reiterada y constante (Autos de 14 de enero, 5 de
junio y 16 de diciembre de 1992, y 19 de enero y 23 de
julio de 1993, entre otros), la que viene considerando que
la suspension del acto administrativo o disposicion de caracter
general es factible concederse por el Tribunal a instancias
del actor en su art. 121.1. Sin embargo, esta concesion tan
sélo puede ser otorgada cuando la ejecucién hubiese de pro-
ducir dafios o perjuicios de reparacion imposible o dificil, cir-
cunstancia que ha de acreditar, suficientemente, el instante
de la suspension, conforme al articulo 1.214 del Cédigo Civil,
facilitando al Tribunal, siquiera sea indiciariamente, los ele-
mentos, fundamentos y circunstancias de los que se deriven
los perjuicios que se dicen de imposible o dificil reparacién
para que dicho Tribunal pueda hacer uso de la expresada
facultad suspensiva, por ser la suspension una excepcion al
principio general de la ejecutividad de los actos administrativos
desde que se dictan, segln establece el art. 94 de la
Ley 30/1992, sobre Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun”.

Vistos la Ley 2/1986, de 19 de abril, del Juego y Apuestas
de la Comunidad Auténoma de Andalucia, el Reglamento de
Méaquinas Recreativas y de Azar, aprobado por Decreto
491/1996, de 19 de noviembre, y demas normas de especial
y general aplicacion, resuelvo desestimar el recurso ordinario
interpuesto, confirmando la Resolucion recurrida.

Contra la presente Resolucion -dictada en virtud de la
Orden de 29 de julio de 1985, de delegacion de atribuciones-,
que agota la via administrativa, se podré interponer ante el
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia recurso conten-
cioso-administrativo en el plazo de dos meses a contar desde
el dia siguiente al de su notificacion, de acuerdo con lo previsto
en el art. 58 de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, previa
comunicacion a este érgano administrativo de conformidad
con el art. 110.3 de la Ley de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun. El Viceconsejero de Gobernacién y Justicia, Por
Suplencia (Orden 17.6.1998), Fdo.: Presentacion Fernandez
Morales».

Sevilla, 19 de enero de 1999.- El Secretario General Téc-
nico, Rafael Cantueso Burguillos.

RESOLUCION de 19 de enero de 1999, de la
Secretaria General Técnica, por la que se notifica la
Resolucién adoptada por la Consejera resolviendo el
recurso ordinario interpuesto por don Miguel Angel San-
chez Tapia, recaida en el expediente sancionador
AL-284/96-EP.

La entrada en vigor de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha operado un
cambio competencial en los 6rganos judiciales. En consecuen-
cia, el recurso contencioso-administrativo ha de interponerse
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente
al de su notificacion o publicacién, ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo donde tenga su domicilio el
demandante o se halle la sede del érgano autor del acto ori-
ginario, a eleccién de aquél; todo ello de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 8, 14 y 46 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de 13 de julio
de 1998.



