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de esta capital. Transcurrido dicho plazo, se darén por decaidos
en sus derechos.

Mélaga, 17 de febrero de 2003.- El Delegado, A. Enrique
Salvo Tierra.

ANUNCIO de la Delegacién Provincial de Malaga,
por el que se convoca al titular y a los posibles inte-
resados en el expediente correspondiente a don José
Lépez Ruiz, en relacién con el local comercial sito el
el Grupo GImo. Franco (Bda. Carranque), C/ Virgen
del Pilar, 32-1 (Expte. MA-10, Cta. num. 5.135).

Por el presente se convoca a don José Lépez Ruiz, como
titular legitimo del local comercial sito en el Grupo Glmo. Franco
(Bda. Carranque), C/ Virgen del Pilar, 32-1, de Mélaga, ante
la imposibilidad fisica de su localizacién y en su defecto se
convoca a los posibles interesados, para que en un plazo de
un mes, contado a partir del dia siguiente a la insercion del
anuncio correspondiente en el Boletin Oficial de la Junta de
Andalucia, comparezcan en la Delegacion Provincial de la Con-
sejerfa de Obras Publicas y Transportas de la Junta de Anda-
lucia (Avda. de la Aurora, nim. 47, puerta 20) aportando
la documentacién en que pudieran fundamentar su derecho,
o0 bien presentar ésta en el Registro General de esta Delegacion,
situado en C/ Compositor Lemberg Ruiz, nim. 20, de esta
Capital, directamente o a través de cualquiera de los medios
establecidos por el articulo 38 de la Ley 30/92, de 26 de
noviembre, modificado por Ley 4/99, de 13 de enero.

Transcurrido dicho plazo, sin la comparecencia de los
citados, se les dara por decaidos en sus derechos y quedara
resuelto el contrato suscrito con el titular.

Mélaga, 18 de febrero de 2003.- El Delegado, Enrique
Salvo Tierra.

CONSEJERIA DE SALUD

ANUNCIO de la Delegacion Provincial de Cadiz,
por el que se notifica resolucién de la Direccién General
de Aseguramiento, Financiacion y Planificacion al
recurso de alzada relativo al expediente num.
11.034/2000, en materia de Sanidad.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 59.4 de la
Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, e intentada sin efecto la notificacion de la Resolucion
dictada por el Director General de Aseguramiento, Financiacion
y Planificacién en el recurso interpuesto por Optijerez, S.L.,
Centro Optico Platero, por la presente se procede a hacer publi-
ca dicha resolucién al no haberse podido practicar en el domi-
cilio del recurrente, reproduciéndose a continuacion el texto
integro:

«Recurso de Alzada 174/01 (Direccion General de Ase-
guramiento, Financiacion y Planificacion).

Visto el recurso de alzada interpuesto por don Antonio
Romero Valdés, en nombre y representacién de Optijerez S.L.,
titular del establecimiento “Centro Optico Plateros” sito en la
C/ Conde Cafiete del Pinar nium. 1, de la localidad de Jerez
de la Frontera (Cadiz), contra la Resolucion de la Delegacion
Provincial de la Consejeria de Salud, de fecha 20 de febrero
de 2001, recaiido en el expediente sancionador num.
11/037/00.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Con fecha 30 de marzo de 2001 fue interpuesto
recurso de alzada, contra la Resolucion de referencia, por la
que se acuerda imponer la sancién de 500.001 pesetas, como
responsable de una infraccién de caracter grave.

Segundo. La resolucién se fundamenta en el siguiente
hecho:

Seglin consta en Actas de fecha 10 de abril y 28 de
noviembre de 2000, en el momento de la inspeccién no habia
oOptico diplomado al frente del mismo. Se incumple el art. 1
del Decreto 1387/1961, de 20 de julio, por el que se regula
el ejercicio profesional de los 6pticos, asi como la autorizacion
administrativa que en su dia se dictara, de acuerdo con el
Decreto 16/94, de 25 de enero. Se considera falta grave por
el articulo 35B)6.°, en relacion con la 2.2 de la Ley 14/86,
de 25 de abril, sancionandose con multa de 500.001 pesetas,
por el articulo 36 de la Ley 14/86, citada.

Tercero. Contra dicha Resolucion se interpuso recurso de
alzada en el que en sintesis se alega:

1.° Que se ha producido la caducidad del expediente,
en aplicacion del articulo 20.6 del Real Decreto 1398/93,
de 4 de agosto, por haberse excedido en méas de seis meses
el plazo legalmente establecido, desde el inicio del procedi-
miento que tuvo lugar con el Acta de fecha 10.4.2000. y
la notificacién de Acuerdo con fecha 13.10.2000.

2.° Que causd baja voluntaria el anterior facultativo y
en el dia de la inspeccién se estaba buscando a otro 6ptico
diplomado, lo cual ya ha hecho, segln se justifica en Docu-
mento adjunto. Y para no causar males mayores, cerrando
el establecimiento, se siguieron prestando servicios que no
requerian el concurso de un dptico diplomado.

3.°Que en la segunda visita de la inspeccién si se disponia
de un Optico al frente del establecimiento; lo que sucedié
es que tuvo que ausentarse momentaneamente por un urgente
asunto familiar, por lo que no hubo intencionalidad ni mala
fe ni existié responsabilidad administrativa.

4.° Que se conculca el articulo 129 de la Ley 30/92,
de 26 de noviembre, que recoge el principio de tipicidad,
se califica como incumplimiento genérico de la Ley 14/86,
de 25 de abril, la Ley 2/98, de Salud de Andalucia, el Decreto
16/94, de 25 de enero y el Decreto 1387/61 de 20 de julio,
y como sancién genérica del articulo 35.B)6.° de la Ley 14/86,
citada, por lo que no hay una perfecta adecuacién del hecho
infractor y el tipo descrito en la norma, excluyéndose cualquier
interpretacion extensiva o analégica.

Por lo expuesto, solicita se proceda a dictar el archivo
y sobreseimiento del expediente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Direccion General de Aseguramiento, Finan-
ciacion y Planificacién es competente para conocer y resolver
el presente recurso de alzada, de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 114.1 de la Ley 30/9, (LRJAP y PC), y el articulo
7.2.)) del Decreto 245/200, de 31 de mayo, que establece
la estructura orgénica basica de la Consejeria de Salud y del
Servicio Andaluz de Salud.

Segundo. El art. 1.° del Decreto 1387/1961, de 20 de
julio, por el que se regula el ejercicio profesional de los Opticos,
exige que todos los establecimientos de 6ptica deberan tener
a su frente un éptico diplomado. La Sentencia del Tribunal
Supremo de 15.10.82 «considera que estar al frente debe
entenderse como una gestién permanente y continuada, dada
la actividad que se desarrolla en estos establecimientos puesto
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que tanto la adaptacion como la venta de articulo 6pticos
exigen operaciones técnicas que se practican de modo cons-
tante». En el Acta de 10 de abril de 2000 se dice que “el
establecimiento citado esta funcionado, no dispone de 6ptico
diplomado y manifiesta el representante que no tienen 6ptico
desde un afo aproximadamente, por no encontrarlo en el mer-
cado de trabajo”. Con fecha de 28 de noviembre de 2000
se realiza nueva visita de inspeccion y “seglin manifiesta el
consejero delegado, el éptico diplomado habia salido para un
asunto familiar”.

Por todo ello, se confirma la Resolucién recurrida, estando
los hechos bien tipificados, como falta grave, en el articulo
35.B)6.2, en relacién con la 2.2 de la Ley 14/1986, de 25
de abril, y articulo 25.1.b) de la Ley 2/98, de 15 de junio,
por incumplir las condiciones de la Resolucién de autorizacién
del centro, y asimismo, con lo previsto en el articulo 1.° del
Real Decreto 1387/61 citado.

En cuanto a las alegaciones formuladas no desvirttan
ni suponen prueba en contrario respecto a la naturaleza infrac-
tora de los hechos acreditados en el procedimiento, mediante
dos Actas de inspeccion. Respecto a la caducidad alegada,
hay que sefnalar que el cémputo del plazo del expediente
comienza con el Acuerdo de Iniciacién y acaba con la noti-
ficacién de la Resolucién, de acuerdo con el articulo 13y
20 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto, y 42.2 y 3
de la Ley 30/92, citada. En cuanto a la falta de culpabilidad,
por ausencia de mala fe o intencionalidad, en el derecho admi-
nistrativo basta con la simple inobservancia de la norma para
que exista responsabilidad, segun el articulo 130 de la Ley
30/92, citada.

Tercero. Que habiendo sido correctamente substanciado
el expediente ha de concluirse que el recurso interpuesto ha
de desestimarse, confirmandose la Resolucion impugnada.

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinentes
aplicacion, esta Direccion General de Aseguramiento, Finan-
ciacién y Planificacion.

RESUELVE

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por don Anto-
nio Romero Valdés, contra la Resolucién de la Delegacién
Provincial de la Consejeria de Salud, de fecha 20 de febrero
de 2001, confirméandola en todos sus extremos, de acuerdo
con los fundamentos de derecho de la presente Resolucion.

Contra la misma, que pone fin a la via administrativa,
podré interponerse recurso contencioso-administrativo ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Cadiz, en el plazo
de dos meses contados desde el dia siguiente al de su noti-
ficacion, de conformidad con lo establecido en los articulos
8y 46 de la Ley 29/98, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa y sin perjuicio de lo
previsto en el articulo 14.1.°, regla Segunda de la citada Ley.

Asimismo, se advierte que la presente Resolucién, de
acuerdo con el art. 21 del Real Decreto 1398/1993, de 4
de agosto, es inmediatamente ejecutiva, debiéndose pagar en
los plazos previstos en el articulo 20 del Real Decreto
1684/1990, de 20 de diciembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de Recaudacion, que en periodo volun-
tario es para las notificadas entre los dias 1 y 15 del mes,
el dia 5 siguiente, y para las notificadas entre el 16 y fin
de mes, el dia 20 siguiente. Sevilla, 14 de noviembre de
2002.- El Director General, José de Haro Bailon.»

Para efectuar dicho pago en el periodo sefialado, deberé
presentar en la entidad bancaria correspondiente al impreso
num. 0462000378831 (modelo 046) que se encuentra en
la Delegacién Provincial de Salud.

Cédiz, 20 de febrero 2003.- El Delegado Provincial,
Hipdlito Garcia Rodriguez.

ANUNCIO de la Delegacién Provincial de Sevilla,
en el que se hacen publicas las resoluciones del Dele-
gado Provincial de Salud por las que se procede al
archivo de las inscripciones iniciales en el Registro Sani-
tario de Alimentos, de las empresas que se citan.

A los efectos del articulo 59.4 de la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, por la
presente, se hacen publicas varias Resoluciones de la Direccién
General de Salud Publica y Participacién por la que se procede
a la cancelacién de las inscripciones en el Registro Sanitario
de Alimentos, de las empresas que a continuacién se citan,
con sus correspondientes nimeros de registros.

Asimismo, se informa, de acuerdo con el articulo 114
de la citada Ley, que si los interesados desean impugnar dicha
Resolucion podran interponer recursos de alzada ante el [Imo.
Sr. Viceconsejero de Salud en el plazo de un mes, contando
a partir de la fecha de publicacién del presente.

Empresas que se citan:

Carnicas Corianas S. Clemente, S.L.
C/ San Luis, s/n.
41130 La Puebla del Rio.

Pescados y Mariscos Atlantico, S.L.
P.l. La Cantareria, C/B, nim. 1.
41600 Arahal.

Manuel Rodriguez Martin.
C/ Sanlucar de Barrameda, s/n.
41011 Sevilla.

Sevilla, 24 de febrero de 2003.- El Delegado, Francisco
J. Cuberta Galdos.

ANUNCIO de la Delegacién Provincial de Sevilla,
en el que se hace publica la resolucidn de la Direccidn
General de Salud Publica y Participacion por la que
se procede a la desestimacion de la solicitud de amplia-
cién de actividad en el Registro Sanitario de Alimentos,
de la empresa que se cita.

A los efectos del articulo 59.4 de la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, por la
presente, se hacen publicas varias Resoluciones de la Direccién
General de Salud Publica y Participacion por la que se procede
a la cancelacién de las inscripciones en el Registro Sanitario
de Alimentos, de las empresas que a continuacion se citan,
con sus correspondientes nimeros de registros.

Asimismo, se informa, de acuerdo con el articulo 114
de la citada Ley, que si los interesados desean impugnar dicha
Resolucién podran interponer recursos de alzada ante el limo.
Sr. Viceconsejero de Salud en el plazo de un mes, contando
a partir de la fecha de publicacion del presente.

Empresa que se cita con su correspondiente nimero de
registro:

Save & Sun Food Company, S.L. 12.0010876/SE.

Sevilla, 24 de febrero de 2003.- El Delegado, Francisco
J. Cuberta Galdds.



