Sevilla, 25 de enero 2005

BOJA nim. 16

Pagina nim. 63

4. Administracion de Justicia

AUDIENCIA PROVINCIAL DE MALAGA

EDICTO de la Seccién Quinta dimanante del rollo
de apelacion num. 234/2004. (PD. 128/2005).

NIG: 2906737C20040000707.

Num. procedimiento: Recurso de Apelacion Civil (N)
234/2004.

Asunto: 500235/2004.

Autos de: Menor Cuantia 44/1999.

Juzgado de origen: Juzg. Mixto nim. 1 de Marbella.
Negociado: 6M.

Apelante: Promotora Uno, S.A.

Procurador: Ansorena Huidobro, Angel.

Abogado:

Apelado: CP Residencia El Trapiche.

Procurador: Garcia Recio Gémez, Feliciano.
Abogado:

EDICTO

Audiencia Provincial de Méalaga 5.
Recurso: Recurso de Apelacion Civil (N) 234/2004.
Sobre: Sentencia 17.2.2003.

En atencion al desconocimiento del actual domicilio o
residencia de los apelados, Herederos de don Juan Mora Urba-
no, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 156.4
y 164 de la Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil, se ha acor-
dado la publicacién del presente edicto en el tablén de anuncios
del Tribunal y en el BOJA para llevar a efecto la diligencia
de notificacion de la sentencia dictada por la Sala, cuyo enca-
bezamiento y fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia. En la ciudad de Mélaga a veintidds de noviem-
bre de dos mil cuatro.

Visto, por la Seccion 5.2 de esta Audiencia, integrada
por los Magistrados indicados al margen, el recurso de ape-
lacién interpuesto contra la sentencia dictada en juicio de
Menor Cuantia seguido en el Juzgado de referencia. Interpone
el recurso Promotora Uno, S.A. que en la instancia fuera parte
demandada y comparece en esta alzada representado por el
Procurador don Ansorena Huidobro, Angel. Es parte recurrida
CP Residencia El Trapiche que esta representada por el Pro-
curador don Garcia Recio Gdmez, Feliciano, que en la instancia
ha litigado como parte demandante y demandada.

Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el
recurso de apelacion formulado por Sr. Palma Robles, en la
representacion que ostenta de la entidad Promotora Uno, S.A.,
contra la sentencia de 17 de febrero de 2003 del Juzgado
de Primera Instancia nim. Uno de Marbella por la que se
admite en parte la demanda de responsabilidad decenal e
incumplimiento contractual entablada por la Comunidad de
Propietarios Residencial el Trapiche de aquella localidad y con-
dena: 1.° A la entidad Promotora Uno, S.A., a que ejecute
las obras en la Urbanizacion el Trapiche referenciada en los
elementos constructivos B, C, G, H, | y K, del hecho cuarto
de la demanda con las calidades mencionadas y distribucion
del proyecto de construccion que figuran en el Proyecto de
la Urbanizacién depositado en el Excmo. Ayuntamiento de
Marbella. 2.° A la entidad Promotora Uno, S.A., y a la Cons-
tructora Jotsa, S.A., a que ejecute el plan de obras en la Urba-
nizacion el Trapiche, referida a la subsanacién de las defi-
ciencias de las calles de la urbanizacién conforme al criterio
expuesto en el informe del perito judicial. 3.° A los herederos

de don Juan Mora Urbano a que ejecuten las obras de repa-
racion de la barandilla descrita en el apartado F de la demanda
conforme al criterio expuesto en el informe del perito judicial.
4.° Dichas reparaciones deberan efectuarse en el plazo de
cinco meses a computar desde el auto despachando la eje-
cucion y entenderse a las descripciones recogidas en el informe
pericial; 5.° En el supuesto de que en el referido plazo no
se ejecuten las obras de reparacion, deberan pagar a la actora
el importe de las reparaciones pendientes a realizar que seran
fijadas por un perito judicial y 6.° Se imponen las costas a
las demandadas; y consiguientemente debemos de confirmar
y confirmamos la sentencia en su integridad.

Respecto de las costas procesales de esta alzada habréan
de imponérsele a la apelante.

En Mélaga a veintiuno de diciembre de dos mil cuatro.- El
Secretario Judicial.

La extiendo yo, el Secretario Judicial, para hacer constar
que el presente edicto ha quedado fijado en el dia de hoy
en el tablén de anuncios y su remisién al Boletin Oficial de
la Junta de Andalucia para su publicaciéon y sirva de noti-
ficacion a los apelados, Herederos de don Juan Mora Urbano.

Doy fe.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
NUM. DIECINUEVE DE SEVILLA

EDICTO dimanante del procedimiento ordinario
num. 376/2004. (PD. 162/2005).

NIG: 4109100C20040009406.

Procedimiento: Proced.Ordinario (N) 376/2004. Negociado: 3.
De: Gigawat 15, S.L.

Procuradora: Sra. Maria Dolores Fernandez Decabo248.
Contra: Asesoramiento y Nuevas Tecnologias Eléctricas.

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento Proced.Ordinario (N) 376/2004
seguido en el Juzgado de Primera Instancia NUm. 19 de Sevilla
a instancia de Gigawat 15, S.L., contra Asesoramiento y Nue-
vas Tecnologias Eléctricas, se ha dictado la sentencia que
copiada en su fallo, es como sigue:

FALLO

Que estimo la demanda formulada por Gigawat 15, S.L.,
y condeno a Asesoramiento y Nuevas Tecnologias Eléctricas
y Constructivas, S.L., a que abone a la parte actora la cantidad
de 81.855,54 euros més los intereses legales desde la inter-
posicion de la demanda.

Las costas deberan ser abonadas por la parte demandada.

Notifiquese a las partes esta sentencia, contra la que
podrén preparar recurso de apelacién dentro de los cinco dias
siguientes a su notificacion con arreglo a lo prevenido en el
art. 457 de la Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000, pese a
lo cual, podra pedirse su ejecucién provisional sin necesidad
de prestar caucion si se pide en cualquier momento desde
la notificacién en que se tenga por preparado el recurso de
apelacion o, en su caso, desde el traslado a la parte apelante
del escrito de apelado adhiriéndose al recurso y siempre antes
de que haya recaido sentencia en éste. Todo ello de con-



