Sevilla, 21 de septiembre 2005

BOJA nim. 185

Pagina nim. 65

Séptimo. En relacién a las alegaciones presentadas a la
proposicion de deslinde por parte de dofia Pilar Moreno Pache-
co, mediante escrito recibido en la Delegacion Provincial de
la Consejeria de Medio Ambiente de Cérdoba con fecha 17
de marzo de 2004, se informa lo siguiente:

Las alegaciones planteadas en relacién a la pretendida
nulidad del acto de clasificacion por supuestos defectos pro-
cedimentales en el mismo, reiteran las planteadas por la ale-
gante en trdmites anteriores del procedimiento, o bien son
substancialmente coincidentes a otras anteriores expuestas por
otros interesados, por lo que valga la contestacion expuesta
para las mismas.

Sobre el hecho de que en la inscripcién registral de su
finca no conste la existencia dentro de su propiedad de fuente
0 apeadero alguno, y tampoco ser lindero del mismo, cabe
reiterar lo contestado anteriormente sobre la posibilidad del
Registro de incidir en el dominio publico, siendo éste inatacable
aunque no figure en el Registro de la Propiedad, puesto que
no nace del tréfico juridico base del Registro, sino de la Ley,
y es protegible frente a los asientos registrales e incluso frente
a la posesion continuada.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la Clasificacion aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, con las
modificaciones introducidas por la Ley 4/1999, de 13 de ene-
ro, con sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de
marzo, de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de
julio, que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, y demas legislacion apli-
cable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Cérdoba, con fecha 28 de septiembre de 2004, asi como
el Informe del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia,

RESUELVO

Aprobar el Deslinde del descansadero denominado «Des-
cansadero-Abrevadero de la Fuente de Aras», en el término
municipal de Lucena, provincia de Cérdoba, a tenor de la
descripciéon que sigue, y en funcién de las coordenadas que
se anexan a la presente Resolucion.

Descripcion:

«Finca rustica, en el término municipal de Lucena, pro-
vincia de Cérdoba, de forma alargada con una superficie des-
lindada de 4.023,0888 m?, que en adelante se conocera
como “Descansadero-Abrevadero de la Fuente de Aras”, que
linda al Norte con la Colada del Camino del Madrofero; al
Sur con las parcelas nimeros siete, once y trece; Al Este con
la parcela numero uno; y al Oeste con la Colada del Camino
del Madronero.»

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podré interponerse recurso de alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia, conforme
a lo establecido en la Ley 4/1999, de 13 de enero, de Modi-
ficacion de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, en el plazo de un mes desde la noti-
ficacién de la presente, asi como cualquier otro que pudiera
corresponder de acuerdo con la normativa aplicable.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 5 de agosto de
2005.- El Secretario General Técnico, Juan Lépez Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE 5 DE AGOSTO DE 2005,
DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CONSEJERIA
DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA EL DES-
LINDE DEL «DESCANSADERO-ABREVADERO DE LA FUENTE
DE ARAS», EN EL TERMINO MUNICIPAL DE LUCENA,
PROVINCIA DE CORDOBA

RELACION DE COORDENADAS DEL DESCANSADERO DENO-
MINADO «DESCANSADERO-ABREVADERO DE LA FUENTE
DE ARAS», T.M. LUCENA

N° Punto X (m) Y (m)
A 369508,7075 4136945,0941
B 369521,7580 4136966,8113
C 369546,6797 4136986,2614
D 369574,3089 4136996,8310
E 369595,3819 4136997,8670 .
F 369691,8189 4136980,8144
G 369690,2300 4136965,2700
H 369623,3700 4136975,5600
I 369619,9900 4136975,8900
J 369616,2600 4136976,1300,
K 369574,6000 4136966,0600
L 369562,8500 4136963,8500
M 369544,1415 4136957,9720
N 369536,4124 4136952,1256
N 369529,2035 4136938,4713.
0 369524,2300 4136937,6000

RESOLUCION de 8 de agosto de 2005, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuria «Canada Real de Ronda
a Teba», en el término municipal de Teba, provincia
de Mélaga (VP 865/01).

Examinado el Expediente de Deslinde de la via pecuaria
denominada «Canada Real de Ronda a Teba» en su totalidad,
en el término municipal de Teba (Malaga), instruido por la
Delegacién Provincial la Consejeria de Medio Ambiente en
Malaga, se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Las vias pecuarias del término municipal de
Teba, provincia de Malaga, fueron clasificadas por Orden
Ministerial de fecha 31 de mayo de 1967, publicada en el
Boletin Oficial del Estado de fecha 5 de julio de 1967.

Segundo. Mediante Resoluciéon de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 8 de enero de 2002, se acordd
el inicio del Deslinde de la via pecuaria «Cafada Real de
Ronda a Teba», en el término municipal de Teba, provincia
de Mélaga.

Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron los dias 8, 9 y 10 de abril de 2002, notificandose
dicha circunstancia a todos los afectados conocidos, siendo
asimismo publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Méalaga nim. 38 de fecha 25 de febrero de 2002. En el
Acta de Apeo se recogieron las siguientes manifestaciones por
parte de los asistentes:
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- Don Salvador Peralta Sevillano, Alcalde-Presidente del
Ayuntamiento de Teba, manifiesta que un grupo de agricultores
se niega a que se acceda a su propiedad hasta que no se
realice una reunion con el Delegado Provincial de la Consejeria
de Medio Ambiente en Mélaga.

- Don Francisco Moriel Galan y don Cristébal Lopez Hue-
so manifiestan no estar de acuerdo ni con la anchura ni con
el eje y que no se esta comprobando la distancia entre estacas.

- Don Benjamin Fauli Perpifia, en nombre y represen-
tacién de ASAJA-Malaga manifiesta:

1. Que el primer dia no se realizd ninguna exposicion,
como se menciona en el acta de operaciones materiales de
deslinde.

2. Que la mayoria de los afectados que han comparecido
no se encuentran presentes.

3. Que no se reflejan las coordenadas de los puntos,
sin haber sido determinadas por ninglin técnico.

4. Que desde las estaquillas 9 a 12 no se toma distancia,
ni medicién al carril.

5. Que se causa indefension a los titulares al no efectuar
mediciones complementarias.

6. Que no se ha notificado al propietario de la parcela
donde se ubica la estaca 29D.

7. Que la estaca 31! se encuentra ubicada al borde del
arroyo existente y que se supone que la via pecuaria no esta
cruzada por ningun arroyo.

8. Que los planos de deslinde, de fecha de noviembre
de 2001, no aparecen firmados por el Secretario General ni
por el director facultativo.

Las anteriores manifestaciones seran objeto de valoracién
en los Fundamentos de Derecho de la presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicion de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Mélaga
num. 189 de fecha 3 de octubre de 2002.

Quinto. Por Resolucion de la Delegacion Provincial de
la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia
en Malaga, de fecha 11 de julio de 2003, se acordo la retroac-
cion del procedimiento al momento de la Exposicién Publica
del Expediente, acordando la apertura del periodo de infor-
macion publica y alegaciones, siendo anunciada en el Boletin
Oficial de la Provincia de Méalaga nim. 169 de 4 de noviembre
de 2003.

Sexto. A la Proposicién de Deslinde se han presentado
alegaciones por parte de los siguientes interesados:

- Dofa Carmen Salguero Escalante, don Francisco Bueno
Guerrero, don Manuel Medina Moriel, don Francisco Berdugo
Berdugo, dofia Pilar Lora Jiménez, don Rafael Garcia Madrigal,
don José Berdugo Escalante, don Julidan Cansino Durén, don
Francisco Cansino Corddn, dofa Josefa Sanchez Bueno, don
Gonzalo Vazquez Galén, don Francisco Moriel Romero, don
Antonio Fontalba Vifas, dofia Marfa del Rosario Salguero Esca-
lante, don Gonzalo Fuentes Orellana y don Rafael Garcia Galan:

1. En relacion con las operaciones materiales de deslinde:
Toma de datos anterior al inicio del expediente, falta de noti-
ficacién a los colindantes, acta de operaciones no levantada
de conformidad con el art. 19.5 del Reglamento y no existencia
de certificados de calibracion de los aparatos utilizados en
las operaciones de deslinde.

2. Falta de notificacién y apertura del preceptivo trémite
de audiencia, denegandose la posibilidad de formular alega-
ciones y proponer pruebas. Indefension.

3. Segun escrito del Ayuntamiento de Teba de 8 de enero
de 1918 no existia ninguna servidumbre de vias pecuarias.

4. Inexistencia de datos objetivos para llevar a cabo el
deslinde.

5. Inscripciones registrales de las fincas afectadas y alcan-
ce expropiatorio del deslinde.

6. Desarrollo reglamentario del articulo 8 de la Ley 3/95
como competencia estatal.

- Don Rafael Garcia Madrigal manifiesta que la finca de
su titularidad aparece en el expediente como propiedad de
dofa Francisca Marfa Lora Jiménez y dofia Maria José Garcia
Lora.

- Don Manuel Medina Moriel Galan manifiesta que la
finca que aparece a nombre de don Leonardo Medina Galan
es de su propiedad.

- Don Antonio Fontalba Vifas sefiala que la finca que
aparece en la Proposicion de Deslinde a nombre de don José
Fontalba Garcia es en la actualidad de los hermanos Antonio,
Natalia, Remedios y Rufina Fontalba Vifas.

- Don Rafael Galan Garcia alega que:

1. Existe un error en la parcela de intrusion nim. 6.

2. Ha realizado pagos de contribucion e impuestos de
adquisicién patrimonial.

3. Tiene escritura debidamente inscrita en el Registro de
la Propiedad.

4. Las vias pecuarias eran servidumbres de paso pero
gue nunca pertenecieron al Estado.

5. Existe un error en la superficie intrusada nim. 5.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitio el preceptivo Informe, con fecha 8 de octubre de 2004.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente Deslinde, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, la Ley 4/1999, de 13 de
enero, de modificacion de la Ley 30/1992, y demas legislacion
aplicable al caso.

Tercero. La via pecuaria «Cafiada Real de Ronda a Teba»,
en el término municipal de Teba, provincia de Malaga, fue
clasificada por Orden Ministerial de fecha 31 de mayo de
1967, debiendo, por tanto, el Deslinde, como acto adminis-
trativo definitorio de los limites de cada via pecuaria, ajustarse
a lo establecido en dicho acto de Clasificacion.

Cuarto. En relacion con las manifestaciones recogidas en
el Acta de apeo se informa lo siguiente:

- A lo alegado por don Salvador Peralta Sevillano,
Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Teba, se informa que
de conformidad con el articulo 19.5 del Reglamento de Vias
Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, el acuer-
do de inicio y la clasificacion correspondiente, una vez noti-
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ficados, sera titulo suficiente para que el personal que realiza
las operaciones materiales de deslinde acceda a los predios
afectados.

- A lo alegado por don Francisco Moriel Galan y don
Cristébal Lépez Hueso, se informa que segln el fondo docu-
mental consultado y el Proyecto de Clasificacion del término
municipal de Teba, aprobado por Orden Ministerial de fecha
31 de mayo de 1967, la via pecuaria objeto de deslinde tiene
una anchura de 75,22 metros, discurriendo por un carril terrizo
en su eje, tal y como confirma el fondo documental existente.

Por otra parte, con relacién a la comprobacion de las
distancias, hay que sefalar que en el procedimiento de des-
linde se trata de concretar el trazado de la via pecuaria a
través de los puntos que la definen. En la ejecucion del deslinde
se permite la posibilidad de colocar puntos auxiliares o com-
plementarios con el fin de que los particulares afectados vean
con mayor claridad el trazado propuesto por la Administracion.

- A lo manifestado por don Benjamin Fauli Perpifia, en
nombre y representacion de ASAJA-Malaga, se informa que:

1. En el acta de las operaciones materiales de deslinde
realizadas los dias 8, 9 y 10 de abril de 2002, consta que
se realizd una exposicion y explicacion tanto del procedimiento
administrativo como de los trabajos a realizar.

2. Aunque debido a causas meteorolégicas se produjo
un retraso de veinticinco minutos en la personacion del repre-
sentante de la Administracion, los afectados se negaron a asistir
a la reunion que tuvo lugar en el Ayuntamiento de Teba el
primer dia de inicio de las operaciones materiales de deslinde,
haciéndose constar tal circunstancia en el acta levantada al
efecto.

3. Las coordenadas que aparecen en el acta de deslinde
han sido tomadas a través de la cartografia digital generada
por la cartografia aérea y apoyada en las coordenadas absolutas
a través de receptores GPS, tal y como se refleja en el punto
numero 7 de la Proposicién de Deslinde.

4. Para el replanteo provisional de los puntos que definen
el trazado de la via pecuaria se han tomado todos aquellos
elementos planimétricos que estando representados en la car-
tografia puedan servir de apoyo para la ubicacién de los mis-
mos. No es imprescindible que sea la Unica referencia el carril
existente. El criterio a seguir es determinado previo estudio,
por el técnico, siendo el mismo el que establece cudles son
las referencias mas idéneas para la ejecucion del replanteo.

5. En el procedimiento de deslinde se trata de concretar
el trazado de la via pecuaria a través de los puntos que la
definen. En la ejecucion del deslinde se permite la posibilidad
de colocar puntos auxiliares o complementarios con el fin de
que los particulares afectados vean con mayor claridad el tra-
zado propuesto por la Administracion.

6. Segln la base de datos catastral inicial dicha propiedad
aparecia a nombre de dofia Carmen Gallegos Hinojosa. No
obstante, consultada posteriormente la base de datos catastral
y advertido el error, se procedié a subsanarlo, notificandose
la audiencia al actual propietario don Rafael Gallegos Alvarez,
sin que por tanto se le haya causado indefension.

7. El presente deslinde se ajusta a lo establecido en el
proyecto de clasificacion de las vias pecuarias del término
municipal de Teba, aprobado por Orden Ministerial de fecha
31 de mayo de 1967, segln el cual, la via pecuaria Realenga
o Cafiada Real de Ronda a Teba procede del término municipal
de Cafiete la Real y penetra en el de Teba luego de cruzar
el arroyo Salado, para tomar direccion al NE.

8. La documentacion referida son borradores de campo
y planos de trabajo susceptibles de ser modificados en la rea-
lizacion de operaciones materiales de deslinde, en consecuen-
cia no se firman. Los planos que forman parte de la Proposicion
de Deslinde, y que se someten junto con el expediente a infor-
macion publica y audiencia, estan debidamente firmados por

el Director Facultativo y el Secretario General de la Delegacion
Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Malaga.

En cuanto a las alegaciones presentadas al Expediente
de Deslinde durante los trdmites de audiencia e informacion
publica se informa lo siguiente:

- Alo alegado por dofha Carmen Salguero Escalante, don
Francisco Bueno Guerrero, don Manuel Medina Moriel, don
Francisco Berdugo Berdugo, dofia Pilar Lora Jiménez, don
Rafael Garcia Madrigal, don José Berdugo Escalante, don
Julian Cansino Duréan, don Francisco Cansino Cordon, dofia
Josefa Sanchez Bueno, don Gonzalo Vazquez Galan, don Fran-
cisco Moriel Romero, don Antonio Fontalba Vifias, dofia Maria
del Rosario Salguero Escalante, don Gonzalo Fuentes Orellana
y don Rafael Garcia Galéan, se informa que:

1. Los datos topograficos, con independencia del momen-
to exacto en el que sean tomados, se comprueban sobre el
terreno durante las operaciones materiales de deslinde y cons-
tan en el expediente para que sean conocidos por todos los
interesados. Se trata de un aspecto meramente técnico del
procedimiento, en el que no se prevé la intervencion de los
interesados quienes si pueden comparecer en las operaciones
de deslinde y manifestar las alegaciones que estimen con-
venientes, siendo recogidas en acta levantada al efecto; por
lo tanto no cabe manifestar incumplimiento del articulo 19
apartados 3y 5, del Decreto 155/1998.

Respecto a la falta de notificacion de las operaciones mate-
riales del deslinde, aclarar que han sido cursadas a aquellos
propietarios que, a tenor de los datos contenidos en el Catastro,
Registro Publico y Oficial, dependiente del Centro de Coo-
peracion y Gestion Catastral, aparecian como colindantes o
intrusos de la via pecuaria, y se realizaron de conformidad
con lo establecido en la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y
la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun. Asi mis-
mo, el anuncio de inicio de las operaciones materiales estuvo
expuesto al publico en los tablones de anuncios de Organismos
interesados y tablén de edictos del Ayuntamiento de Teba,
y fue publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de Malaga
num. 38 de fecha 25 de febrero de 2002.

Manifiestan los alegantes que el acta de apeo no se ha
realizado conforme al art. 19.5 del Reglamento de Vias Pecua-
rias, respecto de lo cual, mantener que esa informacion deta-
llada referente a terrenos limitrofes y a las aparentes ocu-
paciones e intrusiones, se incluye en la Proposicién de Deslinde
que se somete a informacién publica y no en el acta de apeo.

Finalmente, sobre la inexistencia de los certificados de
calibracién de los aparatos utilizados en las operaciones de
deslinde, cabe resaltar que los GPS carecen de certificado
de calibracién, pues sus componentes son puramente elec-
tronicos (placa base, reloj interno, sistema de almacenamiento,
sistema de alimentacion, antena, amplificador, etc.) los cuales
son solo susceptibles de verificacion, lo cual se realiza peri6-
dicamente. Los interesados han tenido la posibilidad de for-
mular alegaciones y proponer pruebas, por lo que no cabe
alegar indefension.

2. Respecto a la ausencia de notificaciéon y apertura del
preceptivo trdmite de audiencia, informar que ambos extremos
han sido objeto de cumplimiento, conforme a lo establecido
en los articulos 8.7 de la Ley de Vias Pecuarias y 20 del
Decreto 155/1998, tal y como se desprende de la documen-
tacion obrante en el expediente, la cual se encuentra a dis-
posicion del interesado. Asi mismo, recordar que la Exposicién
Publica del Expediente de Deslinde fue anunciada en el Boletin
Oficial de la Provincia de Malaga nim. 189 de 3 de octubre
de 2002, asi como en el tablén de anuncios de la Delegacion
Provincial de Medio Ambiente en Mélaga y en el tablon de
edictos del Ayuntamiento de Teba. La segunda Exposicion
Publica fue objeto de publicacién en el Boletin Oficial de la
Provincia de Malaga nim. 169 de 4 de noviembre de 2003.
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3. En relacién con el escrito del Ayuntamiento de Teba
sobre inexistencia de servidumbres, indicar que las vias pecua-
rias no tienen naturaleza de servidumbres, sino de dominio
publico, lo cual se recoge en toda la legislacion administrativa
sobre vias pecuarias (R.D. de 1892-1917, R.D. de 1924,
Decretos de 1931 y 1944 y Ley de 1974) hasta la actual
Ley de 1995.

4. Los interesados alegan falta de datos objetivos parra
llevar a cabo el Deslinde, y que el eje de la via pecuaria
ha sido tomado de forma arbitraria y discrecional.

El acto de Deslinde se realiza en base a un acto de Cla-
sificacion aprobado y firme, en el cual se determina la exis-
tencia, anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas gene-
rales de cada via pecuaria. La Resolucion de aprobacion del
deslinde deriva de un expediente en el que consta una Pro-
posicién de Deslinde realizada conforme a los tramites legal-
mente establecidos, sometida a informacion publica, y en la
que se incluyen todos los datos necesarios para el conocimiento
del recorrido, caracteristicas y lindes de la via pecuaria. La
informacion que se tiene para la definicion del eje de la via
pecuaria se obtiene aplicando la metodologia de trabajo que
a continuacién se describe, apoyados en la cartografia a escala
1/1.000 obtenida a partir del vuelo fotogramétrico:

En primer lugar, se realiza una investigacion de la docu-
mentacién cartografica, histérica y administrativa existente al
objeto de recabar todos los posibles antecedentes que puedan
facilitar la identificacién de las lineas base que la definen:

- Expediente de Clasificacién del término municipal de
Teba.

- Planos Catastrales de Rustica del término municipal
de Teba.

- Primera edicién del Plano Topografico Nacional (1931).

- Imagenes del vuelo americano de los afios 1956-1957.

- Iméagenes del vuelo fotogramétrico del afio 2000 escala
1:8.000.

- Otros documentos depositados en diferentes archivos
y fondos documentales, de caracter publico y que se encuen-
tran a disposicion de los alegantes.

Seguidamente, se procede al analisis de la documentacién
recopilada y superposicién de diferentes cartografias e ima-
genes, obteniéndose las primeras conclusiones del estudio que
se plasma en documento planimétrico a escala 1:1000 u otras,
seglin detalle, realizada expresamente para el deslinde. A con-
tinuacién, se realiza un minucioso reconocimiento del terreno
al objeto de validar o corregir las conclusiones del estudio,
pasando a confeccionar seguidamente el plano del deslinde,
en el que aparecen perfectamente definidos los limites de la
via pecuaria (aristas o eje en su caso).

Finalmente, se realiza el acto formal de apeo en el que
se estaquillan todos y cada uno de los puntos que conforman
las lineas bases recogidas en el mencionado plano, levantando
acta de las actuaciones practicadas asi como de las posibles
alegaciones al respecto.

Por lo tanto, podemos concluir que el eje de la via pecuaria
no se determina de un modo aleatorio.

5. En cuanto a la existencia de inscripciones registrales,
sefialar que la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia de fecha 22 de diciembre de 2003, establece que
para que entre en juego la eficacia de la fe publica registral
en relacién con un deslinde de via pecuaria, es necesario
que el particular acredite que con anterioridad a la clasificacion,
adquirié la finca con todos los requisitos del articulo 34 de
la Ley Hipotecaria, es decir que adquirié de quien constaba
en el Registro como titular y con facultades para transmitir,
a titulo oneroso, de buena fe e inscribiendo su nombre. Cir-
cunstancias que no se cumplen en el supuesto que nos ocupa,
ya que una vez estudiadas las escrituras aportadas, se com-
prueba que las descripciones de las fincas que se recogen

en las mismas dicen que lindan con el Camino de Ronda
a Teba, con la via pecuaria de Ronda o con la via de Ronda,
por lo que los interesados no puede alegar su desconocimiento
en el supuesto de que se encuentre intrusando la via pecuaria,
que de acuerdo con el articulo 2 de la Ley 3/1995 tiene la
naturaleza de bien de dominio publico de las Comunidades
Auténomas, y en consecuencia, inalienables, imprescriptibles
e inembargables. En este sentido, recordar que la Sentencia
del Tribunal Supremo de 5 de enero de 1995 establece que
el principio de legitimacion, que presume la existencia de los
derechos inscritos tal y como constan en el asiento y su pose-
sién, no es aplicable cuando intenta oponerse a una titularidad
de dominio publico, pues ésta es inatacable aunque no figure
en el Registro de la Propiedad, puesto que no nace del tréfico
juridico base del Registro, sino de la Ley y es protegible frente
a los asientos registrales e incluso frente a la posesién con-
tinuada, y la Sentencia del Tribunal Supremo de 27 de mayo
de 1994 establece que la legitimacion registral que el art. 38
otorga a favor del titular inscrito, sélo confiere una presuncién
juris tantum de la exactitud del asiento, susceptible de ser
desvirtuado por prueba en contrario; pues sabido es que el
Registro de la Propiedad carece de una base factica fehaciente,
ya que reposa sobre las simples declaraciones de los otor-
gantes, en cuanto a los datos de existencia, titularidad, exten-
sion linderos, etc., relativos a la finca, circunstancias que con-
secuentemente caen fuera de la garantia de la fe publica.

Por las razones anteriormente expuestas se desestima la
alegacion.

6. En relacion con el desarrollo del art. 8 de la Ley como
competencia estatal, por afectar a la Propiedad como insti-
tucién de Derecho Civil, sefalar que de acuerdo con el art. 2
de la Ley 3/1995, las vias pecuarias son bienes de dominio
publico de las Comunidades Auténomas, y que el art. 13.6
del Estatuto de Autonomia para Andalucia establece que la
Comunidad Auténoma de Andalucia tiene competencia exclu-
siva sobre los bienes de dominio publico y patrimoniales cuya
titularidad le corresponda. El apartado 7 del citado articulo,
establece la competencia exclusiva en materia de vias pecua-
rias, sin perjuicio de la normativa basica estatal. Por tanto,
compete a la Comunidad Auténoma el desarrollo reglamen-
tario, asi como la maxima responsabilidad resolutoria en los
expedientes de deslinde.

- Las alegaciones de don Rafael Garcia Madrigal, don
Manuel Medina Moriel Galan y don Antonio Fontalba Vifas,
referentes a errores en las titularidades de las fincas, han sido
estimadas modificandose la Proposicion de Deslinde en el sen-
tido de lo manifestado.

A lo alegado por don Rafael Galan Garcia se informa que:

1. El error en la parcela nimero 6 ha sido modificado
pertinentemente en la propuesta de deslinde.

2. El territorio ha de concebirse como soporte fisico para
el ejercicio de competencias a cargo de distintas Adminis-
traciones o incluso de distintos 6rganos de una misma Admi-
nistracion. El pago de recibos en concepto de Impuesto de
Bienes Inmuebles no constituye por si mismo una forma de
adquisiciéon de la propiedad, y ademas se realiza exclusiva-
mente en el &mbito de competencias de la Administracién
Publica correspondiente, en este caso la municipal, y siempre
sin perjuicio de terceros de mejor derecho, o de las com-
petencias de otras Administraciones Publicas, en concreto,
de la competencia exclusiva en materia de vias pecuarias,
que de acuerdo con el articulo 13.7 del Estatuto de Autonomia
se atribuye a la Comunidad Auténoma de Andalucia. Ademas
en ningln caso puede interpretarse que los actos citados impli-
can la negacion del caracter de dominio publico de los terrenos
en cuestion, y alin menos la legitimacién de la ocupacion
de los mismos.

3. La alegacion referente a la existencia de escritura debi-
damente inscrita en el Registro de la Propiedad, es desestimada
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por los mismos motivos expuestos a dofia Carmen Salguero
Escalante y demas alegantes.

4. La Canada Real de Ronda a Teba fue clasificada por
Orden Ministerial de fecha 31 de mayo de 1967, acto admi-
nistrativo de caracter declarativo en virtud del cual se determina
la existencia, anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas
generales de cada via pecuaria. Las vias pecuarias no tienen
la naturaleza juridica de servidumbre. Toda la legislacién admi-
nistrativa especial desde el afio 1892 las califica como bienes
de dominio publico. En la actualidad, esta calificacién la encon-
tramos en el articulo 2 de la Ley 3/1995 de Vias Pecuarias,
que establece que las vias pecuarias son bienes de dominio
publico de las Comunidades Auténomas y, en consecuencia,
inalienables, imprescriptibles e inembargables, y en términos
similares, en el articulo 3 del Decreto 155/1998, por el que
se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia.

5. El error citado en la superficie intrusada nim. 5 ha
sido modificado en la propuesta de deslinde.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la Clasificacion aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, con suje-
cion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio, que
aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Mélaga, con fecha 1 de marzo de 2004, asi como el Informe
del Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia, de fecha 8 de octubre de 2004,

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Ca-
flada Real de Ronda a Teba» en su totalidad, en el término
municipal de Teba (Malaga), instruido por la Delegacion Pro-
vincial la Consejerfa de Medio Ambiente en Malaga, a tenor
de los datos y la descripcién que siguen a continuacion:

- Longitud deslindada: 5.407,19 metros.
- Anchura: 75,22 metros.

Descripcién: Finca rustica, en el término municipal de
Teba, provincia de Méalaga, de forma alargada con una anchura
de 75,22 metros, la longitud deslindada es de 5.407,19
metros, la superficie deslindada de 406.728,85 m? que en
adelante se conocera como «Canada Real de Ronda a Teba»,
linda al Norte: Con fincas de Lopez Hueso, Cristébal; Galan
Garcia, Rafael; Moriel Galan, Francisco y 1 Hna.; Morales
Castilleros, Manuel; Cuevas Corrales, Gonzalo; Carrasco
Torres, Manuel y 1 Hno.; Lora Jiménez, Pilar; Garcia Madrigal,
Rafael; Cansino Duran, Julian; Fontalba Garcia, Dolores; Can-
sino Cordoén, Antonio; Cansino Duran, Julian. Al Sur: Con fincas
de Moriel Galan, Fco. y 1 Hna.; Galan Garcia, Rafael; Moriel
Galén Francisco y 1 Hna.; Lépez Hueso, Cristébal; Ramos
Fontalba, Hermanos y Lora Jiménez, José; Morales Castilleros,
Manuel; Gallegos Alvarez, Rafael; Carrasco Torres, Manuel
y 1 Hno.; Berdugo Berdugo, Francisco; Vazquez Galén, Gon-
zalo; Sanchez Bueno, Josefa; Cansino Corddn, Francisco; Gar-
cfa Madrigal, Rafael; Berdugo Escalante, José; Garcia Madri-
gal, Rafael; Soto Guerrero, Antonio; Fontalba Vifias Hno., Line-
ro Castillero, Rafael; Salguero Escalante, Carmen; Salguero
Escalante, Maria Rosario. Carrasco Torres, Manuel y 1 Hno.;
Medina Moriel, Manuel; Moriel Soto, Adela. Al Este: Con la
«Cafiada Real de Teba a Ardales y Malaga; Al Oeste: Con
el limite municipal de Cafete la Real.

Contra la presente Resolucién, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada, conforme a
la Ley 4/1999 de modificacion de la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, en el plazo de un mes desde la noti-
ficacién de la presente, ante la Consejera de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla a ocho de agosto
de dos mil cinco.- El Secretario General Técnico, Juan Lépez
Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 8 DE AGOSTO DE
2005, DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CON-
SEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA
EL DESLINDE DE LA VIA PECUARIA «CANADA REAL DE RON-
DA A TEBA», EN EL TERMINO MUNICIPAL DE TEBA, PRO-

RELACION DE COORDENADAS U.T.M. DE LA VIA PECUARIA

VINCIA DE MALAGA

«CANADA REAL DE RONDA A TEBA»

Ne X Y
1D 325228,83 4089640,36
2D 325237,15 4089649,98
2D 325243,88 4089661,14
2D" 325248,57 4089673,29
3D 325267,46 4089738,52
4D 325282,61 4089762,23
5D 325295,81 4089777,84
5D’ 325299,01 4089781,90
6D 325312,53 4089800,32
6D’ 325317,46 4089807,97
7D 325339,19 4089846,62
D' 325343,46 4089855,53
8D 325353,45 4089880,50
9D 325366,60 4089895,34
10D 325389,51 4089914,40
10D'  325396,02 4089920,50
11D 325452,40 4089980,02
12D 325484,95 4090007,58
13D 325522,90 4090037,69
14D 325563,12 4090066,83
15D 325597,37 4090090,28
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N° X Y
15D 325601,94 4090093,66
16D 325636,01 4090120,97
16D’ 325640,04 4090124,44
16D" 325643,82 4090128,19
17D 325656,58 4090141,79
17D' 325660,31 4090146,09
17D" 325663,71 4090150,66
18D 325679,89 4090174,20
19D 325701,27 4090206,62
20D 325729,75 4090240,38
20D 325735,26 4090247,80
20D" 325739,83 4090255,84
21D 325748,21 4090272,98
21D 325750,99 4090279,41
21D" 325753,16 4090286,08
22D 325759,39 4090308,74
22D 325760,88 4090315,32
22D" 325761,78 4090322,01
23D 325765,45 4090363,21
24D 325792,79 4090428,08
24D 325796,25 4090438,28
24D" 325798,22 4090448,86
25D 325802,18 4090483,97
25D 325802,61 4090489,96
26D 325804,17 4090537,96
27D 325841,62 4090582,80
27D 325846,91 4090589,95
28D 325878,84 4090638,95
29D 325906,40 4090673,46
30D 325989,74 4090751,84
31D 326012,74 4090773,14
31D 326020,33 4090781,30

N X Y
32D 32607693 4090851,96
33D 326147,03 4090946,25
34D 32621407 409100980
35D 32629547  4091067,78
35D 326301,03 4091072,15
36D 32632356  4091091,63
36D 326330,51 4091098,47
36D"  326336,51 4091106,16
37D 32640232 4091202,68
38D 32644721 4091262,84
39D 32649325  4091317,54
39D 326499,65 409132638
39D" 32650471 4091336,04
40D  326530,06  4091394,49
41D 32656334  4091454,20
42D 326598,13  4091501,35
42D' 32660329  4091509,37
43D 32661629 409153268
43D'  326619,84  4091539,92
43D" 32662258  4091547,49
44D 32664392  4091617,85
44D' 32664694  4091633,89
45D 326650,72  4091682,95
46D 326667,77 409174426
47D 326682,19  4091770,56
47D 32668626 409177927
47D"  326689,19  4091788,43
48D 326696,80 409181879
48D' 32669825  4091826,04
48D" 32669897 409183339
49D  326702,05 409189614
50D 32673429  4091966,73
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N° X Y
51D 32677564  4092034,88
52D 326864,42 4092127,50
52D'  326871,63 4092136,25
52D" 32687744 4092145,98
53D 326911,35 4092214,00
54D  326934,82 4092257,33
55D 327008,21 4092333,49
56D  327100,52 409241831
56D'  327105,76 409242364
56D"  327110,45 4092429,46
57D 32715938 4092496,72
58D  327234,20 4092620,37
59D 32729649  4092699,78
60D  327424,56 4092812,17
60D' 32742824 4092815,62
61D  327509,83 4092897,52
62D  327592,31 4092987,22
62D' 32759450  4092989,70
63D  327677,89 4093088,81
63D' 32768317 4093095,90
64D 327773,94 4093233,87
65D  327803,07 4093257,18
66D  327890,74 409331176
66D' 32789740  4093316,42
66D"  327903,51 4093321,77
67D 32793138 4093348,95
67D'  327939,45 4093358,23
68D  327975,74 4093407,56
68D' 32798228 4093418,20
69D  328018,86 4093490,57
70D 328050,71 4093546,56
70D'  328057,06 4093561,09

N° X Y
71D 328071,73 4093607,51
71D' 32807442  4093619,20
72D 328094,99 4093758,61
73D 328105,04 4093809,29
73D'  328106,41 4093820,64
73D"  328106,04 4093832,08
74D 328103,65 4093853,99
74D'  328101,16 4093866,63
75D 328093,12 4093894,58
76D 328076,38 4093952,77

I 325137,94 4089659,91

21 325176,32 4089694,22

31 32519521 4089759,45

3 325198,94 4089769,55

3" 325204,07 4089779,01

41 32521921 4089802,72

A 325225,17 4089810,80

51 32523837 4089826,41

61  325251,89 4089844,83

71 325273,62 4089883,48

81 32528361 4089908,44

8I'  325289,43 4089920,00

8I"  325297,14 4089930,38

91  325310,29 4089945,22

oI  325318,50 4089953,17

10 325341,41 4089972,23

111 325397,79 4090031,75

11 325403,80 4090037,43

121 325437,26  4090065,76

131 325477,43 4090097,64

141 325519,81 4090128,34

151 32555489 4090152,35
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Ne X Y
161 325588,96 4090179,66
171 325601,72 4090193,26
181 325617,49 4090216,21
191 325638,48 4090248,04
9r 325643,77 4090255,12
201 325672,25 4090288,88
211 325680,63 4090306,02
221 325686,86 4090328,68
231 325690,53 4090369,88
23T 325692,46 4090381,36
231" 325696,13 4090392,41
241 325723,47 4090457,29
251 325727,43 4090492,40
261 325728,99 4090540,41
26I' 325733,88 4090564,76
261" 325746,44 4090586,18
271 325783,89 4090631,02
281 325815,83 4090680,02
28I 325820,06 4090685,87
291 325847,61 4090720,39
291 325854,87 4090728,26
301 325938,42 4090806,83
311 325961,62 4090828,32
321 326017,37 4090897,93
331 326086,66 4090991,13
33r 326090,76 4090996,17
331" 326095,28 4091000,84
341 326162,32 4091064,39
341 326170,43 4091071,07
351 326251,83 4091129,05
361 326274,36 4091148,53
37 326340,17 4091245,05

Ne X Y
37T 326342,03 4091247,67
381 326386,92 4091307,83
38T 326389,66 4091311,28
391 326435,70 4091365,98
401 326461,06 4091424,43
401 326464,36 4091431,11
411 326497,64 4091490,82
41T 326502,81 4091498,86
421 326537,60 4091546,01
431 326550,60 4091569,32
441 326571,94 4091639,68
431 326575,73 4091688,74
451 326578,25 4091703,10
461 326595,30 4091764,41
46r 326598,10 4091772,60
461" 326601,81 4091780,42
47 326616,23 4091806,72
481 326623,84 4091837,08
491 326626,92 4091899,82
491 326628,96 4091913,92
491" 326633,63 4091927,38
501 326665,87 4091997,98
501 326669,98 4092005,75
SII 326711,33 4092073,90
51T 326715,98 4092080,69
SII" 326721,34 4092086,94
521 326810,12 4092179,55
531 326844,60 4092248,70
541 326868,68 4092293,15
541 326874,11 4092301,75
541" 326880,66 4092309,53
551 326954,04 4092385,68
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Ne X Y

55T 326957,31 4092388,87
561 327049,62 4092473,70
571 327096,67 4092538,39
581 327169,84 4092659,31
58T 327175,02 4092666,79
591 327237,30 4092746,20
591 327246,87 4092756,31
601 327374,95 4092868,71
611 327455,48 4092949,54
621 327536,94 4093038,13
631 327620,33 4093137,24
641 327711,10 4093275,22
64I' 327718,34 4093284,53

Ne X Y

641" 327726,95 4093292,61
651 327756,07 4093315,91
65T’ 327763,31 4093321,04
661 327850,99 4093375,62
671 327878,86 4093402,80
681 327915,15 4093452,13
691 327952,56 4093526,16
701 327985,34 4093583,76
711 328000,01 4093630,18
721 328020,58 4093769,60
72r' 328021,21 4093773,24
731 328031,26 4093823,92
741 328028,87 4093845,83
751 327989,52 4093982,62
761 327966,44 4094062,83
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4. Administracion de Justicia

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO UNO DE SANLUCAR LA MAYOR

EDICTO dimanante del procedimiento ordinario
num. 357/2002. (PD. 3430/2005).

NIG: 4108741C20021000389.

Procedimiento: Proced. Ordinario (N) 357/2002. Negociado:
LU.

Sobre: Reclamacién de cantidad.

De: Finanmadrid Establecimiento Financiero de Crédito.
Procurador: Sr. Barrios Sanchez, Juan José.

Contra: Bureau Legal, S.L.

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento Proced. Ordinario (N) 357/2002
seguido en el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
Numero Uno de Sanlicar La Mayor, a instancia de Finan-
madrid Establecimiento Financiero de Crédito, contra Bureau
Legal, S.L., sobre reclamacién de cantidad, se ha dictado la
sentencia que, copiada en su encabezamiento y fallo, es como
sigue:

En Sanllcar la Mayor, a 16 mayo de 2005.

Vistos por mi, dofia M.2 Elena Pérez Caro, Juez del Juz-
gado de Primera Instancia e Instruccion Num. 1 de los de
Sanltcar la Mayor, los autos de juicio declarativo registrado
con el nimero 357/2002 del Libro de asuntos civiles referentes
a reclamacion de cantidad seguidos a instancia de la entidad
Finanmadrid Establecimiento Financiero de Crédito, S.A.,
representada por el Procurador Sr. Barrios Sanchez y asistida

por el Letrado Sr. Jiménez Portero, frente a la entidad Bureau
Legal, S.L., declarada en situacién de rebeldia procesal, se
dicta la presente resolucion

FALLO

Que estimando la demanda formulada por el Procurador
Sr. Barrios Sancrez, en nombre y representacion de la entidad
Finanmadrid Establecimiento Financiero de Crédito, S.A., fren-
te a la entidad Bureau Legal, S.L., debo

Primero. Condenar y condeno a la parte demandada a
que abone a la actora el importe de diez mil ciento treinta
y siete euros con ochenta y un céntimos (10.137,81 euros),
asi como los intereses moratorios pactados desde fecha 13
junio de 2001.

Segundo. Las costas ocasionadas se imponen a la parte
demandada.

Notifiquese esta resolucion a las partes. Contra la misma
cabe interponer recurso de apelacién, que debera prepararse
ante este Juzgado, en el plazo de cinco dias, a partir de su
notificacién, para su resolucién por la AP de Sevilla.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio
a los autos de su razdn, lo pronuncio, mando y firmo, dofia M.2
Elena Pérez Caro, Juez del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccién NUm. 1 de Sanlucar La Mayor.

Y con el fin de que sirva de notificacién en forma al/a
los demandado/s Bureau Legal, S.L., extiendo y firmo la pre-
sente en Sanllcar la Mayor, a cinco de septiembre de dos
mil cinco.- El/La Secretario.



