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En consecuencia, de conformidad con lo ordenado por
el 6rgano jurisdiccional,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencioso-
administrativo nimero 479/2005.

Segundo. Ordenar la publicacion de la presente Reso-
lucion en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia para
que, de conformidad con el art. 78, en relacién con el 49.1,
de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa y lo
ordenado por el érgano jurisdiccional, los interesados puedan
comparecer y personarse en el plazo de nueve dias ante el
Juzgado en legal forma, mediante Abogado y Procurador, o
s6lo con Abogado con poder al efecto. Haciéndoles saber que,
de personarse fuera del indicado plazo, se les tendré por parte
al efecto sin que por ello deba retrotraerse ni interrumpirse
el curso del procedimiento, y si no se personaren oportuna-
mente continuara el procedimiento por sus tramites, sin que
haya lugar a practicarles notificacion de clase alguna.

Sevilla, 6 de octubre de 2005.- El Delegado, José Jaime
Mougan Rivero.

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION de 27 de septiembre de 2005, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde de la via pecuaria «Cafiada Real de Villa-
martin», tramo sexto, que va desde el Descansade-
ro-Abrevadero de La Gironda hasta el limite del término
municipal de Montellano, incluido el Descansadero-
Abrevadero, en el término municipal de Arahal, pro-
vincia de Sevilla (V.P. 041/04).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
«Cafiada Real de Villamartin», tramo sexto, que va desde el
Descansadero-Abrevadero de La Gironda, hasta el limite del
término municipal de Montellano, incluido el Descansadero-
Abrevadero, en el término municipal de Arahal, instruido por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Sevilla, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Las vias pecuarias del término municipal de Ara-
hal, en la provincia de Sevilla, fueron clasificadas por Orden
Ministerial de fecha 30 de septiembre de 1963, BOE
num. 217, de 15 de octubre de 1963.

Segundo. Mediante Resolucién de fecha 16 de enero de
2004, de la Viceconsejeria de Medio Ambiente, se acordd
el inicio del deslinde de la via pecuaria «Cafiada Real de Villa-
martin», tramo sexto, en el término municipal de Arahal, pro-
vincia de Sevilla.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el 20 de abril de 2004, notificandose dicha circunstancia
a todos los afectados conocidos, y publicandose en el Boletin
Oficial de la Provincia de Sevilla num. 70, de 25 de abril
de 2004.

En dicho acto de apeo se recogieron manifestaciones por
parte de los asistentes. Dichas alegaciones seran objeto de
valoracién en los Fundamentos de Derecho de la presente
Resolucion.

Cuarto. Redactada la proposicién de deslinde, que se rea-
liza de conformidad con los trémites preceptivos e incluyéndose
claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones y colin-
dancias, ésta se somete a exposicién publica, previamente
anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla
nim. 269, de 19 de noviembre de 2004.

Quinto. A la proposicion de deslinde se han presentado
alegaciones que seran objeto de valoracién en los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Sexto. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitié
el preceptivo Informe con fecha 23 de junio de 2005.

A la vista de tales Antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Organica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacién apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria «Cafada Real de Villamartin»,
en el término municipal de Arahal, provincia de Sevilla, fue
clasificada por Orden Ministerial de fecha 30 de septiembre
de 1963, BOE nim. 217, de 15 de octubre de 1963, debien-
do, por tanto, el deslinde, como acto administrativo definitorio
de los limites de cada via pecuaria, ajustarse a lo establecido
en dicho acto de clasificacion.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones efectuadas durante
el acto de apeo se informa:

- Don Ignacio Algarin Jurado, don José Manuel Gémez
Bermudez, don Cristobal Recuerda Recuerda, don Juan Jurado
Lugue, don José M.2 Carmona Bernal, don Antonio Barrera
Vera y don Luis Rivera Calderén, manifiestan su disconfor-
midad con el trazado propuesto en el deslinde, respecto de
lo cual hay que decir que el deslinde se ha llevado a cabo
de acuerdo con la clasificacion de las vias pecuarias existentes
en el término municipal de Arahal, aprobada por Orden Minis-
terial de 30 de septiembre de 1963. Ademas, tal y como
establece el art. 8 de la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, y que es en este procedimiento en el que
se determina la existencia, anchura, trazado y demas carac-
teristicas fisicas de cada via pecuaria. A mayor abundamiento,
como apoyo a esta clasificacién, para determinar el trazado
de la via pecuaria, se han tenido en cuenta: Los bosquejos
planimétricos de Arahal del siglo XIX, el plano topografico
1/50.000 de principios del siglo XX, el catastro histérico de
mediados del siglo XX, fotogramas del vuelo americano de
1956, el catastro actual, ortofotos color de 1998, y los foto-
gramas actualizados utilizados para la restitucion centimétrica.
Igualmente, se ha investigado el fondo documental existente
en la Consejeria de Medio Ambiente, asi como el que se
encuentra en las dependencias de la Delegacién Provincial
de Sevilla.
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Quinto. Respecto a las alegaciones formuladas durante
el periodo de exposicién publica:

1. En cuanto a lo alegado por Asaja, se informa lo
siguiente:

Respecto a la falta de motivacién, arbitrariedad y des-
acuerdo con la anchura de la via pecuaria, hay que decir:

El alegante manifiesta que el deslinde no esta fundamen-
tado en un fondo documental previo por lo que los linderos
se han situado de forma arbitraria, deduciendo que el deslinde
es nulo al carecer de motivacion.

Esta manifestacion no puede compartirse, ya que para
llevar a cabo el deslinde se ha realizado una ardua investigacién
por parte de los técnicos, recabando toda la documentacién
cartografica, histérica y administrativa existente, al objeto de
hallar todos los posibles antecedentes que puedan facilitar
la identificacion de las lineas base que la definen (expediente
de clasificacion del término municipal de Arahal, bosquejo
planimétrico, planos catastrales —histéricos y actuales— ima-
genes del vuelo americano del 56, datos topograficos actuales
de la zona objeto del deslinde, asi como otros documentos
depositados en diferentes archivos y fondos documentales).
Seguidamente, se procede al andlisis de la documentacion
recopilada y superposicién de diferentes cartografias e ima-
genes, obteniéndose las primeras conclusiones del estudio que
se plasma en documento planimétrico a escala 1:2.000 u
otras, seguin detalle, realizada expresamente para el deslinde.
A continuacion, y acompanados por los practicos del lugar
(agentes de medio ambiente, etc.) se realiza un minucioso
reconocimiento del terreno al objeto de validar o corregir las
conclusiones del estudio. De todo ello se deduce que los cri-
terios del deslinde no resultan de ninglin modo ni arbitrarios
ni caprichosos.

En cuanto a la falta de acuerdo con la anchura de la
via pecuaria propuesta en el acto de deslinde en 75,22 metros,
hay que sefalar que el acto de deslinde se realiza en base
a un acto de clasificacién aprobado y firme, siendo en este
acto de clasificacion en el que se determina la existencia,
anchura, trazado y demés caracteristicas fisicas generales de
cada via pecuaria, de acuerdo con la Ley y el Reglamento
de Vias Pecuarias.

Por lo que se refiere a que la anchura méxima de la
Ley de Vias Pecuarias infringe lo establecido en el Codigo
Civil, se ha de saber que siendo una norma supletoria para
el resto del Ordenamiento, no se considera como tal para el
Derecho Administrativo, el cual es capaz de autointegrar sus
propias lagunas sobre la base de sus propios principios gene-
rales, sin perjuicio de que éstos remitan con frecuencia a los
criterios juridicos generales formulados o desarrollados en el
Derecho Civil, tal y como recoge la doctrina de don Eduardo
Garcia de Enterria y don Tomas Ramoén Fernandez. Estas afir-
maciones nos llevan a entender que, a efectos de los pro-
cedimientos de clasificacién de vias pecuarias, no es aplicable
el Codigo Civil con caracter supletorio.

En cuanto a la arbitrariedad alegada, debe rechazarse
de plano lo manifestado en este punto, dado que la Proposicion
de Deslinde se ha realizado conforme a los tramites legalmente
establecidos.

En primer lugar, destacar que las vias pecuarias son rutas
o itinerarios por donde discurre o ha venido discurriendo tra-
dicionalmente el transito ganadero, y aun cuando su primitiva
funcionalidad se ve bastante disminuida, tras la Ley 3/1995,
de Vias Pecuarias, la Junta de Andalucia pretende actualizar
el papel de las vias pecuarias, dotandolas de un contenido
funcional actual, sin olvidar el protagonismo que las vias
pecuarias tienen desde el punto de vista de la Planificacién
Ambiental y la Ordenacién Territorial.

Por otra parte, manifestar que la proposicién de deslinde
se ha llevado a cabo cumpliendo todos los tréamites legalmente
establecidos en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecua-
rias, y Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el que se aprueba
el Reglamento de Vias Pecuarias de Andalucia, més concre-
tamente a tenor de lo estipulado en los arts. 19 (Instruccion
del Procedimiento y Operaciones Materiales) y 20 (Audiencia,
Informacién Publica y Propuesta de Resolucién) del citado,
esto es, conforme a los antecedentes documentales recopilados
y estudios técnicos necesarios efectuados. Todo ello sin obviar
la consabida y reglamentada puesta de manifiesto e infor-
macién publica del expediente, para dar traslado a todo inte-
resado que asi lo manifieste de los datos necesarios para el
conocimiento del recorrido, caracteristicas y lindes de la via
pecuaria.

Més concretamente, y conforme a la normativa aplicable,
en dicho expediente se incluyen: Informe, con determinacion
de longitud, anchura y superficies deslindadas; superficie intru-
sada y numero de intrusiones, plano de situaciéon de la via,
de ubicacién del tramo y plano del deslinde, asi como listados
de coordenadas UTM de todos los puntos que definen la citada
via y que han sido trasladados al campo durante el acto de
apeo, conforme se recoge en las reglamentarias actas que
también constan en el proyecto. Todo ello sin olvidar que
el deslinde se ha practicado de acuerdo con el trazado, anchura
y demas caracteristicas fisicas recogidas en el expediente de
clasificacion, sin perjuicio del caracter de firme de que goza
éste, resultando a todas luces extemporaneo, utilizar de forma
encubierta el expediente de deslinde, para cuestionarse otro
distinto como es la clasificacién.

Respecto a las irregularidades técnicas detectadas, se
establece que no se ha realizado en el campo el eje de la
via pecuaria, cuando en el acto de apeo de un procedimiento
de deslinde se realiza un estaquillado de todos y cada uno
de los puntos que conforman las lineas base de la via pecuaria;
se establece que se han tomado los datos desde un vehiculo
en circulacién o que no se ha tenido en cuenta la dimension
Z o la cota de la supuesta via pecuaria, para acto seguido
manifestar que «el deslinde se hace con mediciones a cinta
métrica por la superficie del suelo, por tanto se tiene en cuenta
laZ».

El Unico proceso donde se ha tenido en cuenta dicha
técnica del GPS ha sido en la obtencion de los puntos de
apoyo necesarios para la orientacion exterior del vuelo foto-
gramétrico realizado para cubrir la via pecuaria; siendo esta
técnica la empleada para la generacién de la cartografia deter-
minante para el deslinde de la via pecuaria. Por tanto, la
técnica del GPS no ha sido empleada para la obtencion o
replanteo de los puntos que definen la via pecuaria.

La informacion que se tiene para la definicién del eje
de la via pecuaria se obtiene aplicando la metodologia de
trabajo que a continuacion se describe, apoyados en la car-
tografia a escala 1/2.000 obtenida a partir del vuelo foto-
gramétrico:

En primer lugar, se realiza una investigacion de la docu-
mentacién cartogréfica, histérica y administrativa existente al
objeto de recabar todos los posibles antecedentes que puedan
facilitar la identificacién de las lineas base que la definen (ex-
pediente de Clasificacion del término municipal de Arahal,
bosquejo planimétrico, planos catastrales-histéricos y actuales
imagenes del vuelo americano del 56, datos topograficos
actuales de la zona objeto del deslinde, asi como otros docu-
mentos depositados en diferentes archivos y fondos documen-
tales). Seguidamente, se procede al analisis de la documen-
tacion recopilada y superposicién de diferentes cartografias
e imagenes, obteniéndose las primeras conclusiones del estu-
dio que se plasma en documento planimétrico a escala
1:2.000 u otras, segun detalle, realizada expresamente para
el deslinde. A continuacién, y acompafiados por los practicos
del lugar (agentes de medio ambiente, etc.) se realiza un minu-
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cioso reconocimiento del terreno al objeto de validar o corregir
las conclusiones del estudio, pasando a confeccionar segui-
damente el plano del deslinde, en el que aparecen perfec-
tamente definidos los limites de la via pecuaria (aristas o eje
€en su caso).

Finalmente, se realiza el acto formal de apeo en el que
se estaquillan todos y cada uno de los puntos que conforman
las lineas base recogidas en el mencionado plano, levantando
acta de las actuaciones practicadas asi como de las posibles
alegaciones al respecto.

Por lo tanto, podemos concluir que el eje de la via pecuaria
no se determina de modo caprichoso o aleatorio.

Respecto de la nulidad de la clasificacion origen del pre-
sente procedimiento de deslinde, habiéndose vulnerado el
derecho a la defensa del articulo 24 de la Constitucién Espa-
fiola, por no haber sido notificado de forma personal el expe-
diente de clasificacion, se ha de mantener que no procede
abrir el procedimiento de revisién de oficio de dicho acto por
cuanto no concurren los requisitos materiales para ello, ya
que la clasificacion se efectud de acuerdo con la legislacion
vigente en su momento, dandole adecuada publicidad.

En cuanto a la nulidad del deslinde, y la supuesta via
de hecho, inferir que el deslinde se ha llevado a cabo de
acuerdo con lo preceptuado en la normativa sobre vias pecua-
rias, esto es, la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y el Decreto
155/1998, por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecua-
rias de la Comunidad Autbnoma de Andalucia, sobre la base
de una Orden de Clasificacién de 1964, tal y como disponen
los referidos preceptos.

En referencia a la irreivindicabilidad de los terrenos de
la via pecuaria y la prescripcién adquisitiva, no se puede perder
de vista que la naturaleza demanial de las vias pecuarias se
consagra en el art. 8.3 de la Ley de Vias Pecuarias antes
citado, que regula que las inscripciones en el Registro no
podran prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes
deslindados. De este precepto se desprende que el Registro
no opera frente al deslinde, y que por tanto, no juegan los
principios de legitimacion y de fe puUblica registral, y sobre
todo el que la usurpacién haya tenido acceso al Registro como
parte de una finca registral, no constituye titulo para la pres-
cripcion adquisitiva, respecto de esa porcidn de terreno. Admitir
lo contrario seria como hacer prevalecer lo que del Registro
resulta frente a la naturaleza demanial del bien.

Sin olvidar la referencia de Gonzalez de Poveda en la
STS de 6 de febrero de 1998: «El Registro de la Propiedad
por si solo no lleva consigo ni produce una verdadera y autén-
tica identificacion real sobre el terreno, teniendo en cuenta
que dicho Registro tiene un simple contenido juridico, no
garantizando en consecuencia la realidad fisica y concreta
situacién sobre el terreno de la finca inmatriculada, puesto
que tal situacién puede o no concordar con la realidad
existente».

También es de resefar que el Derecho Hipotecario asume
que puede haber discordancias entre la realidad registral y
la extrarregistral y por eso centra sus esfuerzos en proteger
la titularidad en un sentido global. De hacerlo de otra manera
correria el riesgo de perjudicar los intereses de los colindantes
gue quedarian a la suerte de que sus vecinos consiguieran
inscribir lo que no era suyo.

La legitimacion registral que el art. 38 de la L.H. otorga
a favor del titular inscrito, por si sola nada significa, al ser
una presuncion iuris tantum de la exactitud del asiento, sus-
ceptible de ser desvirtuado por prueba en contrario, ya que
el Registro de la Propiedad carece de una base factica feha-
ciente, al basarse en simples declaraciones de los otorgantes,
en cuanto a los datos de existencia, titularidad, extension,
linderos, etc., relativos a la finca, que consecuentemente caen
fuera de la garantia de fe publica, St. del TS de 27.5.1994,
y de 22.6.1995.

Sin obviar la presuncién blindada constitucionalmente en
pro del dominio publico nacional, requiriendo para ser des-
truida de una demostracién en contra, correspondiendo al par-
ticular que se oponga a la adscripcion de los terrenos con-
trovertidos, los hechos obstativos de la misma (Sts. de 10
de junio de 1991, y de 10 de junio de 1996).

A mayor abundamiento, habré que decir, y asi lo establece
la St. del TS de 5.2.99 de que «El principio de legitimacién,
que presume la existencia de los derechos inscritos tal y como
constan en el asiento y su posesion, no es aplicable cuando
intenta oponerse a una titularidad de dominio publico, pues
ésta es inatacable aunque no figure en el Registro de la Pro-
piedad, puesto que no nace del tréfico juridico base del Regis-
tro, sino de la ley y es protegible frente a los asientos registrales
e incluso frente a la posesién continuada».

En relacion con la fe publica registral, manifestar que
no alcanza a las cualidades fisicas de la finca que conste
inscrita, pues la ficcién juridica del art. 34 de la Ley Hipotecaria
sélo cabe en cuanto a los aspectos juridicos del derecho y
de la titularidad y no sobre datos descriptivos, esto es, que
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

Es de destacar que existe una linea jurisprudencial que
equipara legitimacién y fe publica registral considerando que
ni una ni otra amparan los datos de hecho como la extensién
y los linderos. Cabe mencionar en este sentido las SSTS de
16 noviembre 1960, de 16 junio 1989, de 1 octubre 1991,
de 6 julio 1991, de 30 septiembre 1992 y de 16 octubre
1992.

Por otra parte, mantener que el deslinde no se realiza
teniendo en cuenta los titulos de propiedad registral, ya que
las vias pecuarias son bienes de dominio publico y por tanto
gozan de las caracteristicas definidoras del art. 132 de la Cons-
titucion Espafola, como ya se ha venido manifestando a lo
largo de la exposiciéon y que dada su adscripcion a fines de
caracter publico, se sitlian fuera del comercio de los hombres,
siendo inalienables e imprescriptibles, llevando en su destino
la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de manera
que en ellos la inscripcion en el Registro resulta superflua.

En este sentido, la Sentencia del Tribunal Supremo de
fecha de 14 de noviembre de 1995 establece que: «La falta
de constancia en el Registro o en los titulos de propiedad
no implica la inexistencia de la via pecuaria, ya que las vias
pecuarias no representan servidumbre de paso o carga alguna
ni derecho limitativo de dominio».

En relacion con el apartado referido al desarrollo del art. 8
de la Ley como competencia estatal, recordar que los conflictos
de competencia entre el Estado y las Comunidades Autonomas
se dirimen ante el Tribunal Constitucional, como lo establece
el art. 161.c) de la Constitucién. Por tanto, no ha lugar oponer
lo referenciado por la otra parte sobre la posible inconstitu-
cionalidad de la Ley 3/95, de Vias Pecuarias.

No sin olvidar que el art. 13.7 del Estatuto de Autonomia
para la Comunidad Auténoma de Andalucia atribuye com-
petencias exclusivas a la Comunidad Auténoma en materia
de Vias Pecuarias, siendo la Comunidad Auténoma la que
ostenta la méaxima responsabilidad resolutoria en los expe-
dientes de deslinde de vias pecuarias. Incidiendo en el caracter
de dominio publico de que gozan dichas vias pecuarias mani-
festado ya en varias ocasiones.

En cuanto a la referencia del alegante sobre el Derecho
de Propiedad como institucion de Derecho Civil, aclarar que
el deslinde de las vias pecuarias no es en si mismo un acto
de adquisicién de dominio, sino de determinacion de los limites
del mismo. La Administracién no puede declarar ningtin dere-
cho civil cuando actua la potestad de deslinde, sino solamente
la mera situacion factica de estar poseyendo con las carac-
teristicas de extensién y linderos que hayan quedado esta-
blecidas. Su fundamento se encuentra en un derecho de pro-
piedad preexistente y al que da virtualidad practica, pero en
ninguin caso lo crea ex novo, ni puede ser considerado como
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una potestad exorbitante de la Administracion para la adqui-
sicion gratuita de los bienes, al no tener cabida dicho abuso
en nuestro sistema constitucional. En el mismo sentido, declara
el TS en su ST de 19 de noviembre de 1951 sobre la tesis
de que a la Administracion no le corresponde hacer pronun-
ciamientos sobre derechos civiles: «Por ende, tiene vedado
cual sea la titularidad dominical del bien deslindado».

Por todo ello, para que proceda el deslinde y produzca
los efectos a que hemos hecho referencia, es preciso que los
bienes objeto del mismo pertenezcan realmente al dominio
publico, circunstancia ésta que queda garantizada, mediante
la adecuada tramitacién del procedimiento establecido.

Por otra parte, expresar la incongruencia en la alegacién
al manifestar la falta de procedimiento y a la vez impugnarlo.

Respecto a la indefension alegada, considerando que no
han tenido acceso a una serie de documentos que relacionan,
informar que se ha consultado numeroso Fondo Documental
para la realizacién de los trabajos técnicos del deslinde v,
como interesados en el expediente, y de acuerdo con lo esta-
blecido en los articulos 35 y 37 de la LRJAP y PAC, han
tenido derecho, durante la tramitaciéon del procedimiento, a
conocer el estado de tramitacion del mismo, y a obtener copia
de toda la documentacion obrante en el expediente, ademas
del acceso a los registros y a los documentos que forman
parte del mismo.

En otro orden de cosas, sostienen, el perjuicio econémico
y social que supondria el deslinde para los numerosos titulares
de las explotaciones agricolas afectadas, asi como para los
trabajadores de las mismas. A este respecto, manifestar que
el deslinde no es més que la determinacién de los limites
de la via pecuaria en beneficio de todos. No obstante, las
consecuencias del mismo en cada caso podrian ser suscep-
tibles de estudio en un momento posterior.

En cuanto a la posibilidad de exigencia de responsabilidad
administrativa a la Comunidad Autbnoma de Andalucia, en
aplicacion de los arts. 139 y ss de la Ley 30/92, esta en
su derecho sin perjuicio de su procedencia o no.

Por otra parte, afirmar que los receptores GPS, como ins-
trumentos de medida, no se ajustan al marco de aplicacion
de la Ley 3/85, de 18 de marzo, de Unidades Legales de
Medida, en cuanto a que no se encuentran sujetos a control
metrolégico del Estado, regulado en el art. 6 de la citada Ley.

2. Don Francisco Gonzélez y don Ramén Gonzalez Gon-
zalez, dofia José M.2 Carmona Bernal, esposa e hijos de don
Antonio Crespo Benjumea, dofia Ana Recuerda Véazquez, don
Diego Sénchez Rondan, don Manuel Cataldn Palacios, don
Luis Rivera Calderén, don Juan Jurado Luque y don José
Manuel Gémez Bermudez.

Habiéndose comprobado que las alegaciones esgrimidas
por los arriba citados, estdn basadas en la disconformidad
con el trazado propuesto, aportando algunos escrituras de pro-
piedad, reiterar lo informado en cuanto a la disconformidad
con el trazado, en las alegaciones al acto de apeo, y en cuanto
a las escrituras de propiedad igualmente reiterar lo informado
sobre esta cuestion en la alegacion de Asaja.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la clasificacién aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, con suje-
cion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, y al Decreto 155/1998, de 21 de julio, que
aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Sevilla, con fecha 15 de febrero de 2005, asi como el
Informe del Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia, de fecha 23 de junio
de 2005,

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria «Cafiada Real de
Villamartin», tramo sexto, que va desde el Descansadero-
Abrevadero de La Gironda, hasta el limite del término municipal
de Montellano, incluido el Descansadero-Abrevadero, en el tér-
mino municipal de Arahal, en el término municipal de Arahal,
con una longitud de 3.861,18 m, una anchura de 75,22 m,
a tenor de los datos y la descripcidén que siguen, y en funcion
de las coordenadas que se anexan a la presente Resolucién.

Longitud deslindada: 4.028 m.

Anchura: 75,22 m.

Descripcién: La via pecuaria denominada «Cafada Real
de Villamartin, Tramo 6.%», constituye una parcela rustica en
el término municipal de Arahal de forma rectangular con una
superficie total de 273.702,98 metros cuadrados, una longitud
de 4.028 m y una anchura de la via de 75,22 m con una
orientacién Norte-Sur y tiene los siguientes linderos:

- Norte: Linda con la Cafiada Real de Villamartin.

- Sur: Linda con el término municipal de Montellano.

- Este: Linda con las fincas propiedad de Hermanos Algarin
Ceballos, C.B., don Nicolas Martoran Navas, Hermanos Algarin
Ceballos, C.B., don Pedro Valencia Morato, don Salvador Moya
Cabrera, don Rafael Romera Lépez, don Salvador Moya Cabre-
ra, don José Lépez Fornieles, don Juan Aguilera Serrano, don
Jesus Vallejo Cadenas, dofia Rosario Recuerda Vazquez, dofa
Maria Elvira Recuerda Barrera, don Juan Lépez Gozalez, dofia
Marfa Luisa Vazquez Martin, dofia Maria Vazquez Martin, don
Miguel Vazquez Martin, don Antonio Recuerda Cabrera, don
Miguel Vazquez Martin, dofa Herminia Vazquez Martin, don
Francisco Vazquez Martin, don Antonio Vazquez Mufioz y don
José Sanchez Pérez.

- Oeste: Linda con las fincas rusticas propiedad de Her-
manos Algarin Ceballos, C.B., don José Manuel Gémez Ber-
mudez, don Rafael Romera Lépez, dofia Rosario Recuerda
Vazquez, don Antonio Crepo Benjumea, dofia Mercedes Ben-
jumea Ramirez, don Juan Sanchez Caro, don Diego Sénchez
Rondéan, don José Cabrera Recuerda, don Salvador Moya
Cabrera, don JesuUs Vallejo Cadenas, don José Antonio Lépez
Lépez, dona Ana Recuerda Vazquez, don Antonio Vazquez
Mufioz, dofia Marfa Vazquez Martin, don Bernardo Sénchez
Torres, don Alonso Mariscal Fernandez, don Antonio Gonzélez
Alhaja, don Juan Jurado Luque, dofia Marfa Rivera Calderén
y don Luis Rivera Calderdn.

El lugar asociado denominado «Descansadero-Abrevadero
de La Gironda» constituye una parcela rustica en el término
municipal de Arahal de forma trapezoidal con una superficie
total de 25.000,00 metros cuadrados con una orientacion
Norte-Sur y tiene los siguientes linderos:

- Norte: Con parcela rustica propiedad de la Comunidad
de Bienes Hermanos Algarin Ceballos.

- Sur: Con parcela rustica propiedad de la Comunidad
de Bienes Hermanos Algarin Ceballos.

- Este: Con la Cafiada Real de Villamartin.

- Oeste: Con el arroyo de Las Morillas.

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la
Ley 4/1999, de modificaciéon de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo
de un mes desde la notificacion de la presente, asi como
cualquier otro que pudiera corresponder de acuerdo con la
normativa aplicable.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 27 de septiembre
de 2005.- El Secretario General Técnico, Juan Lépez Domech.
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RESOLUCION de 27 de septiembre de 2005, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde parcial de la via pecuaria «Cordel de Arcos
y Descansadero Llanos del Campo», en su totalidad,
en el término municipal de Grazalema (Cadiz) (V.P.
152/03).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
denominada «Cordel de Arcos y Descansadero Llanos del Cam-
po», en su totalidad, en el término municipal de Grazalema
(Cédiz), instruido por la Delegacion Provincial de la Consejeria
de Medio Ambiente en Cédiz, se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Cordel de Arcos
y Descansadero Llanos del Campo», en su totalidad, en el
término municipal de Grazalema (Cé&diz), fue clasificada por
Orden Ministerial de fecha 25 de febrero de 1959, con una
anchura legal de 37,61 metros.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 11 de abril de 2003, se acordd
el inicio del deslinde de la mencionada via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el 4 de junio de 2003, notificandose dicha circunstancia
a todos los afectados conocidos, siendo asimismo publicado,
el citado extremo, en el Boletin Oficial de la Provincia de Cadiz
nimero 104, de 8 de mayo de 2003.

En el Acto de Apeo y en el Acta recogida al efecto se
recogen manifestaciones por parte de los asistentes al acto
que seran objeto de valoracién en los Fundamentos de Derecho
de la presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicion publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Cadiz
nimero 76, de 1 de abril de 2004.

Quinto. A la Proposicién de Deslinde se han presentado
alegaciones que asimismo seré objeto de valoracién en los
fundamentos de derecho de la presente Resolucién.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucién del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, la Ley 4/1999 de modi-
ficacion de la Ley 30/1992, y demas legislacién aplicable
al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cordel de Arcos
y Descansadero Llanos del Campo», en su totalidad, fue cla-
sificada por Orden Ministerial de fecha 25 de febrero de 1959,

por tanto, el deslinde, como acto administrativo definitorio de
los limites de cada via pecuaria, debe ajustarse a lo establecido
en el acto de clasificacion.

Cuarto. En cuanto a las manifestaciones realizadas duran-
te el Acto de Apeo se informa lo siguiente:

Don Juan Mangana Pérez, don Antonio Sadnchez Castro,
don Vicente Guerrero Castro, don Juan Salguero Barea, y don
Diego Sanchez Ponce manifiestan que: «Arriba del poste eléc-
trico de media tensién (entre los puntos 4l y 4D) existe una
era para trillar trigo con lo cual dificilmente el ganado podia
pasar por dicho lugar. Igualmente manifiestan la existencia
de un descansadero conocido como “El Lagunazo”. Desde el
mismo, junto a los puntos 3D y 4D, entre ambas carreteras
continuando posteriormente por la carretera a Benamahoma,
siendo dicha carretera limite norte de la via pecuaria, este
tramo descrito nunca ha sido vallado».

Don Vicente Guerrero Castro sefiala la «existencia de un
algarrobo y de una quejigo de més de cien afios a unos 50
metros al sur de la linea base entre los puntos 4D y 5D,
argumentando que él y otros testigos presentes son conoce-
dores de que dichos arboles se encontraban en la via pecuaria.
Asimismo manifiesta que el tramo que discurre entre lo que
se conoce como “Descansadero Lagunazo” y el punto 6D de
la linea base nunca ha estado vallado. De la misma manera
estd en desacuerdo con el trazado propuesto por la Admi-
nistracion. También dice que entre los pares de puntos 61-6D
y 71-7D cruza la azla de un molino de mas de tres siglos
de antigiiedad que impedia el paso del ganado y que la alam-
brada de su propiedad esta sobre una pared antigua de piedra».

A estas manifestaciones les diremos que el deslinde se
ajusta a lo indicado y recogido en el Proyecto de Clasificacion,
marcandose sobre el terreno y mediante estaquillas los limites
de la via pecuaria, con una anchura legal de 37,61 metros.
El Proyecto de Clasificacion de las Vias Pecuarias pertene-
cientes al término municipal de Grazalema, fue aprobado por
Orden Ministerial de 25 de febrero de 1959, y dicho trazado
y anchura han sido determinados después de haber sido estu-
diada la clasificacion y croquis de las vias pecuarias de este
término, toda la documentacion disponible, tanto actuales
como antiguas, fotografias aéreas, asi como el estudio «in
situ» de la via pecuaria llegando a la conclusion de que la
via pecuaria en cuestion transcurre por el lugar marcado en
los planos no siendo en absoluto arbitraria su determinacién.
Por lo tanto, se ratifica el trazado y debido a que ninguno
de los alegantes aporta prueba alguna que acredite que el
trazado no es el propuesto, seglin las indicaciones de los pro-
pios interesados, se procede a desestimar las alegaciones.

Quinto. A la Proposicién de Deslinde se presentan ale-
gaciones por parte de:

1. Don Juan Chacén Garcia.

2. Don Vicente Guerrero Castro.

3. Don José Angel Zurita Millan, en representacion de
Aguas de Grazalema, S.A.

4. Don Francisco Fernandez Jiménez.

5. DoAa Maria Rivero Medinilla.

6. Don José Antonio Portillo Serrano.

7. Hnos. Calvillo Romén.

8. Don Pedro Romén Rodriguez.

9. Don Atanasio Ramirez Gil.

10. Don Juan Roman Morales.

11. Dofia Ana Calvillo Benitez.

12. Don José Rodriguez Roman.

13. Don Juan Mangana Pérez.

Los mencionados presentan alegaciones de caracter téc-
nico, a las cuales se informa lo siguiente. Asi respecto a lo
alegado por:



