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N°DE X Y
ESTAQUILLA
3D 364886,18 4071663,41
4D 364910,49 4071630,17
SD 364988,53 4071574,04
6D 365013,51 4071549,37
7D 365065,89 4071464,56
8D 365082,19 4071430,28
9D 365100,54 4071352,24
10D 365117,68 4071301,59
11D 365146,23 4071242,33
12D 365206,46 4071151,88
13D 365207,39 4071144,59
14D 365201,33 4071134,30
15D 365174,36 4071101,41
16D 365125,32 4071055,18
17D 365088,68 4071028,22
18D1 365066,06 4071023,20
18D2 365057,48 4071020,16
18D3 365049,88 4071015,14
18D4 365043,72 4071008,44
18D5 365039,35 4071000,46
18D6 365037,03 4070991,65
18D7 365036,91 4070982,55
18D§ 365038,98 4070973,68
19D 365060,77 4070914,23
20D1 365077,17 4070892,23
20D2 365083,32 4070885,76
20D3 365090,82 4070880,93
20D4 365099,25 4070878,00
20D5 365108,13 4070877,15
21D} 365119,46 4070877,42
21D2 365126,63 4070878,29
21D3 365133,50 4070880,52
22D 365151,23 4070888,22
23D 365200,77 4070875,31
24D 365291,93 4070869,66
25D 365347,78 4070851,38
26D 365425,75 4070806,26
27D 365491,63 4070772,54
28D 365648,48 4070727,95
29D 365709,38 4070701,22
30D 365730,68 4070681,06
31D 365759,15 4070566,35
32D 365762,03 4070502,52
33D 365770,14 4070468,69
34D 365809,93 4070393,77
35D 365856,57 4070344,26
36Dl 365885,28 4070279,42
36D2 365889,48 4070273,15
36D3 365894,78 4070267,80
36D4 365901,05 4070263,62
37D1 365943,05 4070241,34
37D2 365953,19 4070237,71
37D3 365963,94 4070237,11
38D 366049,29 4070244,70
39D 366058,92 4070229,54
40D1 365982,87 4070114,42
40D2 365979,48 4070108,01
40D3 365977,38 4070101,07
41D1 365967,60 4070051,89
41D2 365966,92 4070043,01
41D3 365968,34 4070034,22
41D4 365971,80 4070026,01
41D5 365977,10 4070018,85
41D6 365983,94 4070013,14
41D7 365991,93 4070009,21
42D 366032,94 4069994,78
43D 366110,07 4069984,40
44D 366164,59 4069934,03
45D1 366183,93 4069916,00
45D2 366190,56 4069911,07
45D3 366198,11 4069907,71
45D4 366206,20 4069906,08

N°DE X Y
ESTAQUILLA
46D 366254,78 4069901,79
47D 366288,70 4069887,75
48D 366299,88 4069852,81
49D 366301,17 4069798,75
55D 366299,13 4069732,46
56Dl 366291,58 4069703,34
56D2 366290,40 4069695,14
56D3 366291,04 4069686,89
56D4 36629348 4069678,98
56D5 366297,60 4069671,79
56D6 366303,20 4069665,69
56D7 366309,99 4069660,96
57D 366346,61 4069641,09
58D 366367,54 4069584,88
59D 366404,74 4069514,89
60D 366482,02 4069374,38
61D 366494,05 4069349,58
62D 366538,86 4069291,22
63D 366587,58 4069247,17
64D 366643,61 4069084,10
65D 366681,69 4068974,02
77D 366726,83 4068903,31
78D 366750,32 4068861,90
79D 366774,35 4068813,22
80D 366789,49 4068771,95
81D 366802,46 4068735,30
82D 366812,00 4068671,39
83D 366817,02 4068551,03
84D 366817,02 4068451,18
85D 366810,52 4068367,97
86D 366809,61 4068299,36
87D 366811,04 4068278,63
88D 366818,17 406819251
89D 366821,29 4068169,59

RESOLUCION de 26 de enero de 2006, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria «Cordel de Sevilla a Mar-
chena», tramo 1.°, comprendido desde el Cordel de
Alcaudete, hasta el t. m. de Paradas en el sitio conocido
por Pozo Blanco, en el término municipal de Carmona,
provincia de Sevilla (VP 296/03).

Examinado el Expediente de Deslinde de la Via Pecuaria
«Cordel de Sevilla a Marchena», en su tramo primero, en
el término municipal de Carmona, provincia de Sevilla, ins-
truido por la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio
Ambiente en Sevilla, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Cordel de Sevilla
a Marchena», en el término municipal de Carmona, en la
provincia de Sevilla, fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 2 de mayo de 1935.

Segundo. Mediante Resolucién de fecha 11 de agosto
de 2003, de la Viceconsejeria de Medio Ambiente, se acordd
el inicio del deslinde de la via pecuaria «Cordel de Sevilla
a Marchena», en el tramo primero antes descrito, en el término
municipal de Carmona, provincia de Sevilla, por conformar
la citada via pecuaria el Sistema Relacional en la Cuenca del
Rio Guadaira en la provincia de Sevilla. Mediante Resolucién
de fecha 17 de febrero de 2005 de la Secretaria General
Técnica, se acuerda la ampliacion de plazo para dictar reso-
lucion en el presente expediente de deslinde durante nueve
meses mas.
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Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el dia 23 de octubre de 2003, notificdndose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, y publicandose
en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla nim. 217,
de 18 de septiembre de 2003.

En dicho acto de apeo don Ernesto Martin, en represen-
tacién de ASAJA-Sevilla, se opone al deslinde por las razones
gue expondra en su momento.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trdmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la provincia de Sevilla
nim. 234, de 7 de octubre de 2004.

Quinto. A la Proposicién de Deslinde se han presentado
alegaciones por parte de don Miguel Afan de Ribera Ibarra,
en nombre de ASAJA-Sevilla, y por parte de la Delegacion
de Patrimonio de Andalucia y Extremadura de RENFE, ale-
gaciones que seran objeto de valoracién en los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Sexto. Mediante Resolucion de fecha 25 de enero de 2005
de la Secretaria General Técnica se solicita Informe al Gabinete
Juridico, acordandose la interrupcion del plazo establecido para
instruir y resolver el presente procedimiento de deslinde, plazo
que se reanudaré en la fecha de emision del citado Informe.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo Informe con fecha 6 de junio de 2005.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
Resolucion del presente deslinde, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacion apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cordel de Sevilla
a Marchena», en el término municipal de Carmona, en la
provincia de Sevilla, fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 2 de mayo de 1935 debiendo, por tanto, el Deslinde,
como acto administrativo definitorio de los limites de cada
via pecuaria, ajustarse a lo establecido en el acto de Cla-
sificacion.

Cuarto. Respecto a las alegaciones formuladas en la fase
de exposicion publica por don Miguel Afan de Ribera, en nom-
bre de ASAJA-Sevilla, decir en primer lugar respecto a la nuli-
dad del deslinde por estar basado en una Orden de clasificacion
que no fue objeto de publicacién, que la citada Orden de
Clasificacién de 1935 tiene su antecedente normativo en el
Real Decreto de 5 de junio de 1924, que si bien disponia
los trédmites concretos para la Clasificacion de las vias pecua-
rias, no contenia disposicion expresa sobre su publicacién.

Por otra parte, en el fondo documental existen diversos
actos de aplicacion de dicha Orden: Oficios de 13 y 18 de
mayo de 1935, Edicto de 11 de abril de 1936, Oficio de
1936 de la Direccion General de Ganaderia, actas de deslinde,
amojonamiento y parcelacion entre otros.

En cuanto a la disconformidad con la anchura propuesta,
sostener que el Deslinde de la via pecuaria se realiza en base
a un acto de clasificacion, en el cual se determina la existencia,
anchura, trazado y demés caracteristicas fisicas generales de
cada via pecuaria, siendo en este caso la anchura de 33,44
metros, y que como establece la sentencia del TSJ de Andalucia
de 24 de mayo de 1999, es un acto consentido y firme,
resultando extemporédnea su impugnaciéon con ocasiéon del
deslinde.

Respecto a la arbitrariedad del deslinde, informar que
el procedimiento de deslinde tiene su fundamento en el acto
de clasificacion de la via pecuaria, y para llevar a cabo el
deslinde se ha realizado una investigacion por parte de los
técnicos deslindadores, recabando toda la documentacion car-
tografica, histdrica y administrativa existente, al objeto de hallar
todos los posibles antecedentes que puedan facilitar la iden-
tificacién de las lineas base que lo definen:

- Expediente de Clasificacién del término municipal de
Carmona.

- Bosquejo planimétrico.

- Planos catastrales histéricos del término municipal de
Carmona.

- Imagenes del vuelo americano del afio 1956.

- Plano topografico nacional del Instituto Geogréfico del
Ejército escala 1:50.000.

- Plano topografico de Andalucia, escala 1:50.000 del
Instituto Geografico y Estadistico afio 1918.

- Datos topogréficos actuales de la zona objeto del des-
linde, asi como otros documentos depositados en diferentes
archivos y fondos documentales.

A continuacién, se procede al analisis de la documen-
tacion recopilada y a la superposicion de diferentes cartografias
e imagenes, obteniéndose las primeras conclusiones del estu-
dio, que se plasma en documento planimétrico a escala
1:2.000 u otras, seglin detalle, realizada expresamente para
el deslinde. Finalmente, se realiza un minucioso reconocimien-
to del terreno.

Y la Resolucion de aprobacién del deslinde deriva de un
expediente en el que consta una Proposicién de Deslinde rea-
lizada conforme a los tramites legalmente establecidos, some-
tida a informaciéon publica, y en la que se incluyen todos
los datos necesarios para el conocimiento del recorrido, carac-
teristicas y lindes de la Via Pecuaria, por lo que en modo
alguno puede hablarse de arbitrariedad en el presente pro-
cedimiento.

Por otra parte, se hace referencia a una serie de irre-
gularidades detectadas desde un punto de vista técnico, si
bien las mismas no se refieren al concreto procedimiento de
Deslinde que nos ocupa, sino al procedimiento de Clasificacion
de una via pecuaria. Asi, se hace referencia a «clasificadores»
y a la «clasificacion», se establece que no se ha sefalizado
en el campo el eje de la via pecuaria, cuando en el Acto
de Apeo de un procedimiento de Deslinde se realiza un esta-
quillado de todos y cada uno de los puntos que conforman
las lineas bases de la via pecuaria; se establece que se han
tomado los datos desde un vehiculo en circulaciéon o que no
se ha tenido en cuenta la dimensién Z o la cota de la supuesta
via pecuaria, para acto seguido manifestar que «el deslinde
se hace con mediciones a cinta métrica por la superficie de
suelo, por tanto se tiene en cuenta la Z».

El Unico proceso donde se ha tenido en cuenta dicha
técnica del G.P.S., ha sido en la obtencién de los puntos
de apoyo necesarios para la orientacién exterior del vuelo foto-
gramétrico realizado para cubrir la via pecuaria; siendo ésta
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técnica la empleada para la generacion de la cartografia deter-
minante para el deslinde de la via pecuaria. Por tanto la técnica
del G.P.S. no ha sido empleada para la obtencién o replanteo
de los puntos que definen la via pecuaria.

La informacion que se tiene para la definicion del eje
de la via pecuaria se obtiene aplicando la metodologia de
trabajo que a continuacién se describe, apoyados en la car-
tografia a escala 1/2.000 obtenida a partir del vuelo foto-
gramétrico:

En primer lugar, se realiza una investigacion de la docu-
mentacion cartografica, histérica y administrativa existente, al
objeto de recabar todos los posibles antecedentes que puedan
facilitar la identificacion de las lineas bases que la definen
(expediente de Clasificacion del término municipal, bosquejo
planimétrico, planos catastrales -histéricos y actuales-, ima-
genes del vuelo americano del afio 56, datos topograficos
actuales de la zona objeto de deslinde, asf como otros docu-
mentos depositados en diferentes archivos y fondos docu-
mentales).

Seguidamente, se procede al anélisis de la documentacion
recopilada y superposicion de diferentes cartografias e ima-
genes, obteniéndose las primeras conclusiones del estudio que
se plasman en documento planimétrico a escala 1:2.000 u
otras, seguin detalle, realizada expresamente para el deslinde.
A continuacion, y acompafados por los practicos del lugar
(agentes de medio ambiente, etc.) se realiza un minucioso
reconocimiento del terreno al objeto de validar o corregir las
conclusiones del estudio, pasando a confeccionar seguidamen-
te el plano de deslinde, en el que aparecen perfectamente
definidos los limites de la via pecuaria (aristas o eje en su
€aso).

Finalmente, se realiza el acto formal de apeo en el que
se estaquillan todos y cada uno de los puntos que conforman
las lineas bases recogidas en el meritado plano, levantando
acta de las actuaciones practicadas, asi como de las posibles
alegaciones al respecto.

Por lo tanto, podemos concluir que el eje de la via pecuaria
no se determina de modo aleatorio y caprichoso.

En cuanto a los efectos y alcances del deslinde, el inte-
resado entra a valorar en esta alegacion la naturaleza juridica
del deslinde, como acto estrictamente posesorio. El articulo
8 de la Ley de vias pecuarias establece que el deslinde apro-
bado declara la posesién vy la titularidad demanial a favor de
la Comunidad Auténoma, configurandose legalmente, por tan-
to, no exactamente como un simple acto posesorio.

No es posible hablar de falta de motivacién en el presente
expediente de Deslinde, ya que el mismo se ha elaborado
llevando a cabo un profundo estudio del terreno, con utilizacién
de una abundante documental, y con sujecién, ademas, al
acto administrativo de Clasificacién, firme y consentido -STSJA
de 24 de mayo de 1999-, de la via pecuaria que mediante
el presente se deslinda.

Por otra parte, con referencia a la pretendida nulidad de
la Clasificacion origen del presente procedimiento por falta
de notificacion personal del expediente de clasificacion,
habiéndose vulnerado el derecho a la defensa del articulo 24
de la Constitucién Espafiola, informar que no procede abrir
el procedimiento de revisién de oficio de dicho acto, por cuanto
no concurren los requisitos materiales para ello. Concretamen-
te, no se incurre en la causa de nulidad alegada, debido que
el Reglamento de Vias Pecuarias aprobado por Real Decreto
de 5 de junio de 1924 y entonces vigente, no exigia tal
notificacion.

En cuanto a la nulidad del deslinde, via de hecho, sostener
que la Resolucién de aprobacion del deslinde deriva de un
expediente en el que consta una Proposicion de Deslinde rea-
lizada conforme a los tramites legalmente establecidos, some-
tida a informacion publica, y en la que se incluyen todos
los datos necesarios para el conocimiento del recorrido, carac-
teristicas y lindes de la Via Pecuaria, por lo que en modo
alguno puede hablarse de via de hecho.

Con referencia a la cuestién aducida relativa a la pres-
cripcion posesoria, asi como la proteccién dispensada por el
Registro, puntualizar en primer lugar que el representante de
ASAJA no aporta Escrituras ni otra documentacién acreditativa
de la titularidad alegada, y a este respecto hemos de mantener
que la proteccion del Registro no alcanza a los datos de mero
hecho de los bienes de dominio publico, y el hecho de sefalar
que limita con una Via Pecuaria ni prejuzga ni condiciona
la extension ni la anchura de ésta.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccion General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, segln la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacién enmar-
céndola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico. A este
respecto, la Sentencia del TS de 5 de enero de 1995 que
establece que el principio de legitimacion, que presume la
existencia de los derechos inscritos tal y como constan en
el asiento y su posesién, no es aplicable cuanto intenta opo-
nerse a una titularidad de dominio publico, pues ésta es ina-
tacable aunqgue no figure en el Registro de la Propiedad, puesto
que no nace del trafico juridico base del Registro, sino de
la Ley, y es protegible frente a los asientos registrales e incluso
frente a la posesion continuada.

Por otra parte, la Sentencia del TS de 27 de mayo de
1994 establece que la legitimacién registral que el art. 38
otorga a favor del titular inscrito, sélo confiere una presuncion
iuris tantum de la exactitud del asiento, susceptible de ser
desvirtuado por prueba en contrario; pues sabido es que el
Registro de la Propiedad carece de una base factica fehaciente,
ya que reposa sobre las simples declaraciones de los otor-
gantes, en cuanto a los datos de existencia, titularidad, exten-
sion, linderos, etc, relativos a la finca, circunstancias que con-
secuentemente caen fuera de la garantia de la fe publica.

En cuanto a la naturaleza juridica de las vias pecuarias
como bienes de dominio publico, sefialar que tal naturaleza
aparecia ya recogida en legislacién administrativa del siglo
XIX, entre otros en los Reales Decretos de 1892 y 1924,
Decretos de 1931 y 1944 y Ley de 1974, consagrandose en
el articulo 8 de la vigente Ley 3/1995, de 23 de marzo, que
en su apartado 3.° establece: «El Deslinde aprobado declara
la posesion v la titularidad demanial a favor de la Comunidad
Auténoma, dando lugar al amojonamiento, y sin que las ins-
cripciones del Registro de la Propiedad puedan prevalecer fren-
te a la naturaleza demanial de los bienes deslindados».

En lo que se refiere a la prescripcién adquisitiva, aducida
de contrario, por el transcurso de los plazos legales, ha de
indicarse que, sin duda, corresponde a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995
de Vias Pecuarias.

Ademés, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

Respecto al desarrollo del articulo 8.° de la Ley como
competencia estatal, aclarar que el art. 2 de la Ley 3/1995,
las vias pecuarias son bienes de dominio publico de las Comu-
nidades Auténomas, y que el art. 13.6 del Estatuto de Auto-
nomia para Andalucia establece que la Comunidad Auténoma
de Andalucia tiene competencia exclusiva sobre los bienes
de dominio publico y patrimoniales cuya titularidad le corres-
ponda. El apartado 7 del citado articulo, establece la com-
petencia exclusiva en materia de vias pecuarias, sin perjuicio
de la normativa bésica estatal. Por tanto, compete a la Comu-
nidad Auténoma el desarrollo reglamentario, asi como la maxi-
ma responsabilidad resolutoria en los expedientes de deslinde.

Respecto a la indefension alegada, considerando que no
ha tenido acceso a una serie de documentos que relaciona,
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informar que se ha consultado numeroso Fondo Documental
para la realizacién de los trabajos técnicos del deslinde v,
como interesado en el expediente, y de acuerdo con lo esta-
blecido en los articulos 35y 37 de la LRJAP y PAC, ha tenido
derecho, durante la tramitacién del procedimiento, a conocer
el estado de tramitacion del mismo, y a obtener copia de
toda la documentacién obrante en el expediente, ademas del
acceso a los registros y a los documentos que forman parte
del mismo.

Por ultimo, sostiene ASAJA el perjuicio econdémico y social
que supondria el deslinde para los numerosos titulares de las
explotaciones agricolas afectadas, asi como para los traba-
jadores de las mismas. A este respecto, manifestar que el
deslinde no es méas que la determinacién de los limites de
la via pecuaria en beneficio de todos. No obstante, las con-
secuencias del mismo en cada caso podrian ser susceptibles
de estudio en un momento posterior.

En cuanto a lo manifestado por el representante de REN-
FE, decir que no puede considerarse una alegacién propia-
mente dicha, ya que lo que se solicita por esta Entidad es
que en el presente deslinde se tenga en cuenta la normativa
referida a la Ley de Ordenacion de Transportes Terrestres y
el Reglamento que la desarrolla. En este sentido, se ha de
manifestar que el objeto del presente procedimiento de deslinde
es la determinacion de los limites de la via pecuaria de acuerdo
con lo establecido en el procedimiento de clasificacion; por
tanto, serd en un momento posterior al deslinde, a la hora
de planificar las actuaciones a acometer en dichos terrenos,
cuando se ha de tener en cuenta lo dispuesto en la normativa
sectorial.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la Clasificacién aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun,
con sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Autdénoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Sevilla, con fecha 27 de diciembre de 2004, asi como
el Informe del Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia,

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Cordel
de Sevilla a Marchena», tramo primero, comprendido desde
el Cordel de Alcaudete, hasta el término municipal de Paradas,
en el sitio conocido por Pozo Blanco, en el término municipal
de Carmona, provincia de Sevilla, a tenor de los datos y la
descripciéon que siguen, y en funcién a las coordenadas que
se anexan a la presente Resolucion.

- Longitud deslindada: 5.692,6776 metros.
- Anchura: 33,44 metros.

Descripcién:

«Finca rustica, que discurre por el término municipal de
Carmona, de forma rectangular, con una anchura de 33,44
metros y una longitud deslindada de 5.692,6776 metros dan-
do una superficie total de 190.350,2619 m?, que en adelante
se conocerd como Cordel de Sevilla a Marchena, tramo pri-
mero, que linda, Al Norte: con dofia Caridad Sangran Medina,
Cordel de Alcaudete, Caridad Sangran Medina, don Francisco
y don Juan Antonio Garcia Jiménez, don Antonio Saucedo
Osuna, don Enrigue Montero Reina, dofia Maria Dolores Jimé-
nez Martin, don José Rodriguez Guerrero, don Rafael y don
Ramon Jiménez Bonilla, dofia Rosario Garcia Fernandez, Con-
federacién Hidrografica del Guadalquivir, don Manuel Brenes

Lobato, dona Mercedes Brenes Lobato, dona Dolores Brenes
Lobato, don Miguel Brenes Lobato, Vereda de Morén o Arahal,
dofa Eulalia, dofia Isabel y don Romualdo Jiménez Almagro,
Oso Blanco, S.L. y don Francisco Sainz Trueba. Al Sur: con
Explotaciones BSSC, don José Manuel Pineda Jiménez, Explo-
taciones BSSC y don Manuel Sanz Vergara, don José Roldan
Mufioz, dona Francisca Jiménez Rodriguez, dofia Maria Jimé-
nez Roldan, don Rafael Jiménez Bonilla, don Miguel Lobato
Lépez, dona Dolores Gallego Caballero, dofia Dolores Garcia
Gallego, don José Antonio Montero Guerrero, don Francisco
Guerrero Ledn, don Diego Guerrero Ledn, dofa Luisa Guerrero
Ledn, don José Guerrero Ledn, don Juan Maria Guerrero Ledn,
dofa Maria del Rosario Castro Martin, dofia Encarnacion Mar-
tin Rosado, Confederacion Hidrogréfica del Guadalquivir, dofa
Rosario Garcia Fernandez, Vereda de Morén o Arahal, dofa
Eulalia, dofa Isabel y don Romualdo Jiménez Almagro y Oso
Blanco, S.L. Al Este: con la Cafada Real de Carmona a Roales,
el término municipal de Paradas y dofia Ana Maria Torres
Ternero Montes; y finalmente, linda al Oeste: con la Vereda
de Sevilla a Machena, con dofia Caridad Sangran Medina y
Explotaciones BSSC.»

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse Recurso de Alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la
Ley 4/1999, de Modificacién de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo
de un mes desde la notificacién de la presente, asi como
cualquier otro que pudiera corresponder de acuerdo con la
normativa aplicable.

Sevilla, 26 de enero de 2006.- El Secretario General Técnico,
Juan Lépez Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 26 DE ENERO
DE 2006, DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA
CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA
EL DESLINDE DE LA VIA PECUARIA «CORDEL DE SEVILLA
A MARCHENA», TRAMO 1.°, COMPRENDIDO DESDE EL
CORDEL DE ALCAUDETE, HASTA EL T.M. DE PARADAS EN
EL SITIO CONOCIDO POR POZO BLANCO, EN EL TERMINO
MUNICIPAL DE CARMONA, PROVINCIA DE SEVILLA (VP 296/03)

RELACION DE COORDENADAS U.T.M. DEL DESLINDE
DE LA VIA PECUARIA CORDEL DE SEVILLA A MARCHENA
(Tramo 1.°), T.M. CARMONA

Punto X Y Punto X Y
1 268920.8865 4135974.8295 I 268916.3353 4136007.9941
1A 268944.5572 4135976.9735 1A° 268941.5406 4136010.2772
2 269390.2788 4136017.3462 2 269388.7345 4136050.7832
269498,9307 4136017.5608 ’ 269500.1067 4136051.0032
269674.0630 4136038.4084
270036.9360 4135992.5449
270727.0332 4135900.2397
271079.1074 4135825.6761
271165.1669 4135791.6316
271251.2668 4135682.5212

3 3
4 269670.7567 4136005.1203 4
5 270032.6227 4135959.3840 5
6 270721.3442 4135867.2629 6
7 7
8 8
9

271069.4245 4135793.5451
271144.4933 4135763.8484
9 271225.0157 4135661.8062
9A 271236.8897 4135652.3296
9B 271251.7312 4135649.0844
10 271427.4269 4135651.5243 i0’
11 271597.1409 4135641.5917 15
1A 271676.9783 4135614.2721 11A°
11B 271707.8421 4135603.7108 11B’
11C 271718.6793 4135600.0025 11c
11D 271750.1645 4135589.2285 11D’
12 271802.6436 4135571.2707 12
13 271912.2673 4135580.7093 13
14 272234.7159 4135701.4683 14
15 272660.4268 41357424130 15°
16 272910.0579 4135716.3781 16°
17 273187.5048 4135669.2526 17
18 273558.8334 4135565.5096 18’
19 274173.3133 4135298.7351 19
20 274404.4993 4135251.0492 20

271428.1726 4135684.9779
271603.6500 4135674.7079
271687.8048 41356459110
271718.6686 4135635.3497
271729.5058 4135631.6414
271760.9910 4135620.8674
271806.7994 4135605.1922
271904.8189 41356136317
272227.1259 4135734.3327
272660.5618 4135776.0203
272914.5969 4135749.5261
273194.8235 4135701.9285
273570.0435 4135597.0982
274183.4569 4135330.7868
274429.1455 4135280.1095
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Sevilla, 7 de marzo 2006

RESOLUCION de 30 de enero de 2006, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria «Vereda de Villagordo»,
desde que deja el antiguo camino del Fontanar, hasta
el rio Guadalbullén, en el término municipal de Men-
gibar, provincia de Jaén (VP @485/04).

Examinado el Expediente de Deslinde parcial de la via
pecuaria «Vereda de Villagordo», en el tramo comprendido
desde que deja el antiguo camino del Fontanar, hasta el Rio
Guadalbullén, en el término municipal de Mengibar, provincia
de Jaén, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria «Vereda de Villagordo», en el
término municipal de Mengibar, provincia de Jaén, fue cla-
sificada por Orden Ministerial de fecha 13 de octubre de 1962,
y publicada en el BOE de fecha 27 de octubre de 1962.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 5 de agosto de 2004, se acordd
el Inicio del Deslinde parcial de la via pecuaria «Vereda de
Villagordo», en el término municipal de Mengibar, en la pro-
vincia de Jaén.

Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el dia 25 de noviembre de 2004, notificandose dicha
circunstancia a todos los afectados conocidos, y publicandose
en el Boletin Oficial de la Provincia de Jaén nim. 233, de
fecha 7 de octubre de 2004. En dicho acto de deslinde se
formulan alegaciones que serén objeto de valoracion en los
Fundamentos de Derecho de la presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos, e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Jaén
num. 60, de fecha 15 de marzo de 2005.

Quinto. A la Proposicién de Deslinde se han presentado
alegaciones que igualmente se informarén en los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Sexto. Mediante Resolucion de fecha 19 de diciembre
de 2005 de la Secretaria General Técnica se solicita Informe
a Gabinete Juridico, acordandose la interrupcién del plazo esta-
blecido para instruir y resolver el presente procedimiento de
deslinde, plazo que se reanudaré en la fecha de emision del
citado Informe.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo Informe con fecha 25 de enero de 2006.

A la vista de tales antecedentes, son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
Resolucion del presente procedimiento de Deslinde en virtud
de lo establecido en el articulo 21 del Decreto 155/1998,
de 21 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de Vias
Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como
el Decreto 206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba
la Estructura Organica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacién lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de

Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacién apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Vereda de Villa-
gordo», en el término municipal de Mengibar (Jaén), fue cla-
sificada por Orden Ministerial de fecha 13 de octubre de 1962,
debiendo, por tanto, el Deslinde, como acto administrativo
definitorio de los limites de cada Via Pecuaria, ajustarse a
lo establecido en el acto de Clasificacion.

Cuarto. Respecto a las alegaciones articuladas en el acto
de apeo, se informa lo siguiente:

Dofia Visitacion Ruiz Medina, en representacién de don
Sebastian Navarro Tauste, presenta un escrito en el que en
primer lugar manifiesta que su propiedad es parte de la heren-
cia de don Francisco Navarro Melero, y que el citado deslinde
afecta a una serie de Organismos que enumera, como Ayun-
tamiento de Mengibar, Ministerio de Fomento, Renfe, etc.,
y que actualmente ocupan la Vereda. En este sentido, sostener
que el deslinde no cuestiona la propiedad de los alegantes,
sino que define los limites fisicos de la via pecuaria.

Por otra parte también alega que en la notificacién recibida
en la que se fija el dia para realizar las operaciones materiales
de apeo no se acompafa copia de la resolucién de inicio,
y considera que no esta justificada la realizacion del deslinde.
A lo anterior informar que en la notificacién se incorpora una
copia de la citada resolucion, pero en este caso puede haber
existido un error en el envio de dicha documentacién, que
si se envié al Ayuntamiento de Mengibary a la Oficina Comarcal
Agraria de Jaén para que fuera expuesta en los tablones de
anuncios de los citados organismos.

No es posible hablar de falta de motivacion en el presente
expediente de Deslinde, ya que el mismo se ha elaborado
llevando a cabo un profundo estudio del terreno, con utilizacién
de una abundante documental, y con sujecion, ademas, al
acto administrativo de Clasificacién, firme y consentido - STSJA
de 24 de mayo de 1999 -, de la via pecuaria que mediante
el presente se deslinda.

Don Juan Martos, en representacion de don Juan Martos
Polaina y don Francisco Sdnchez Martos manifiestan no estar
de acuerdo con la estaca 2E y con las estacas 5E y 6E res-
pectivamente. Habiéndose comprobado que el trazado pro-
puesto concuerda con lo establecido en el acto de clasificacién,
no procede estimar lo alegado por los interesados.

Por su parte don Pedro Oya Moral, en representacién
de dofa Mariana Navarro Tauste manifiesta que la finca la
compro libre de cargas, no estando de acuerdo con el deslinde.
Respecto a lo anterior, sostener que el presente procedimiento
de deslinde tiene por objeto la delimitacion del dominio publico
pecuario, siendo compatible el hecho de que la propiedad
se adquiriera libre de cargas, con el hecho de que sea colin-
dante con el dominio publico que ahora se va a delimitar.

Respecto a la disconformidad con el trazado alegado por
don Juan Medina Zamora, no aportando documentaciéon que
acredite lo alegado, no procede atender a lo manifestado.

En cuanto a lo manifestado por el representante de Renfe
en el periodo de exposicioén publica, decir que no puede con-
siderarse una alegacion propiamente dicha, ya que lo que
se solicita por esta Entidad es que en el presente deslinde
se tenga en cuenta la normativa referida a la Ley de Ordenacién
de Transportes Terrestres y el Reglamento que la desarrolla.
En este sentido, se ha de manifestar que el objeto del presente
procedimiento de deslinde es la determinacion de los limites
de la via pecuaria de acuerdo con lo establecido en el pro-
cedimiento de clasificacion; por tanto, sera en un momento
posterior al deslinde, a la hora de planificar las actuaciones
a acometer en dichos terrenos, cuando se ha de tener en
cuenta lo dispuesto en la normativa sectorial.



