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Sevilla, 26 de abril 2006

comparezcan y se personen en autos ante la referida Sala,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo, Sevilla 10 de abril de
2006.- El Secretario General Técnico, Juan Lépez Domech.

RESOLUCION de 10 de abril de 2006, de la Secre-
taria General Técnica, por la que se emplaza a los
terceros interesados en el recurso num. 460/05, inter-
puesto por don Andrés José Gualda Bueno, ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero Uno
de Jaén.

Ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo niime-
ro Uno de Jaén, se ha interpuesto por don Andrés José Gualda
Bueno, recurso contencioso-administrativo nim. 460/05, contra
la Resolucién de la Consejeria de Medio Ambiente, de fecha
25 de mayo de 2005, por la que se estima parcialmente el
recurso de alzada deducido contra otra de la Delegacién Provincial
de Medio Ambiente en Jaén, de fecha 22 de mayo de 2003,

recaida en el expediente sancionador JA/2002/1285/G.C./ENP,
instruido por infraccién administrativa a la normativa vigente en
materia de Espacios Naturales Protegidos y de Caza, y a tenor
de lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencioso-
administrativo nim. 460/05.

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucién impugnada para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Sevilla, 10 de abril de 2006.- El Secretario General
Técnico, Juan Lopez Domech.

4. Administracion de Justicia

AUDIENCIA PROVINCIAL DE ALMERIA

EDICTO de la Seccidn Tercera dimanante del rollo
de apelacion num. 187/2005. (PD. 1437/2006).

NIG: 0407641C20001000158.

NUm. Procedimiento: Ap. Civil 187/2005.

Asunto: 300462/2005.

Autos de: Procedimientos Hipotecarios art. 131 L.H.
101/2000.

Juzgado de origen: Juzgado de 1.2 Instancia e Instruccién
Unico de Purchena.

Negociado:

Apelante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Procurador: Salvador Martin Alcalde.

Abogado: Fernando Candela Martinez.

Apelada: Francisca Garcia Martinez.

Procurador:

Abogado:

EDICTO

Audiencia Provincial de Almeria 3.
Recurso Ap. Civil 187/2005.

En el recurso referenciado, se ha dictado la resolucion
cuyo texto literal es el siguiente:

Audiencia Provincial de Almeria.
Seccién Tercera.
Rollo de Apelacion Civil nium. 187/05.
AUTO NUMERO 65/05
[Imos. Sres.
Presidenta: DofAa Tarsila Martinez Ruiz.
Magistrados:
Don Jesus Martinez Abad.
Dofia Soledad Jiménez de Cisneros Cid.

En la ciudad de Almeria, a 23 de noviembre de 2005.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La Seccién 3.2 de esta Audiencia Provincial ha
visto en grado de apelacién, Rollo nimero 187/05, los autos
procedentes del Juzgado de 1.2 Instancia de Purchena, segui-
dos con el numero 101/00, sobre Ejecucién Hipotecaria del
art. 131 de la L.H., entre partes, siendo apelante la ejecutante
«Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.», representada por el
Procurador don Salvador Martin Alcalde y dirigida por el Letrado
don Fernando Candela Martinez.

Ha sido parte ejecutada, declarada en rebeldia, dofa Fran-
cisca Garcia Martinez.

Segundo. Por el limo. Sr. Juez del Juzgado de 1.2 Instancia
de Purchena, en los referidos autos se dictd resolucién con
fecha 23 de diciembre de 2004, desestimando el recurso de
reposicion planteado frente a la providencia de 8 de noviembre
de 2004.

Tercero. Contra la referida resolucion y por la represen-
tacion procesal de la citada parte ejecutante, se interpuso,
en tiempo y forma, recurso de apelacion, mediante escrito
en el que se solicité se dicte nueva resolucién, acordando
la aprobacion del remate a favor del mejor postor, es decir,
a favor del propio ejecutante, por el importe de 19.000 €
ofrecido por dicha parte en el acto de la subasta.

Cuarto. El recurso deducido fue admitido en ambos efec-
tos, dandose traslado del mismo a la parte ejecutada.

Quinto. A continuacién, se elevaron las actuaciones a
este Tribunal donde, formado y registrado el correspondiente
Rollo, se turné de ponencia, no habiéndose solicitado la prac-
tica de prueba en esta alzada, ni habiéndose estimado nece-
saria la celebracion de vista, se sefiald, para deliberacién, vota-
cion y resolucion el pasado dia 9 de noviembre de 2005.

Sexto. En la tramitacion de esta instancia se han observado
las prescripciones legales.

Ha sido Ponente la llma. Sra. Magistrada dofia Tarsila
Martinez Ruiz.



