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N° MOION Coordenada X Coordenada Y
69D" 436459,5548 4228651,9844
70D 436485,6106 4228669,2479
71D 436566,6242 4228706,6112
72D 436633,5646 4228743,5734
72D 436638,8853 4228747,1337
72D" 436643,5251 4228751,5449
73D 436670,1103 4228781,5261
74D 436708,8428 4228814,5856
75D 436337,0262 4228899 5691
76D 436917,8563 4228973,5242
77D 437044,2628 4229075,7576
78D 437137,3043 4279160,2633
79D 437180,1059 4229208,0162
50D 437200,3334 4229222 4048
31D 437209,7188 4229224,5998
82D 437258,3544 4229198,6799
33D 437362,6750 4229100,6535
84D 437399,5419 4229030,1203
85D 437490,2244 4228909,1300
36D 437511,9960 4228865,6265
36D’ 437514,4070 4228861,4900
36D" 437517,3239 4228857,6933
87D 437592,9238 4228771,2861
37D 437597,5446 4228766,8356
37D" 437602,8546 4228763,2353
38D 437656,1026 4228733, 4203
39D 437673,8589 4228718,0631
39D 437680,2764 4228713,5884
30D" 437687,4808 4228710,5383

RESOLUCION de 17 de abril de 2006, de la Secre-
taria General Técnica, por la que se aprueba el deslinde
de la via pecuaria «Canada Real de Albolote», en el
término municipal de Maracena (Granada) (VP
427/02).

Examinado el expediente de Deslinde de la via pecuaria
denominada «Canada Real de Albolote», en su totalidad, en
el término municipal de Maracena, instruido por la Delegacion
Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Granada,
se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La vias pecuarias del término municipal de Mara-
cena, provincia de Granada, fueron clasificadas por Resolucion
de 18 de abril de 2000, de la Secretaria General Técnica
de la Consejeria de Medio Ambiente, publicada en el BOJA
num. 64, de fecha 3 de junio de 2000.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 29 de julio de 2002, se acord6
el inicio del deslinde de la via pecuaria, actuacién enmarcada
dentro del deslinde de diversas vias pecuarias para la formacion
de un sistema de espacios libres en la aglomeracion urbana
de Granada.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el dia 30 de octubre de 2002, notificdndose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, siendo asimismo
publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de Granada
num. 220, de 24 de septiembre de 2002.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Gra-
nada num. 225, de fecha 30 de septiembre de 2003.

Quinto. A la Proposicién de Deslinde se han presentado
alegaciones que son objeto de valoracién en los Fundamentos
de Derecho de la Presente Resolucion.

Sexto. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitié
el preceptivo Informe con fecha 13 de enero de 2005.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, la Ley 4/1999, de modi-
ficacién de la Ley 30/1992, y demas legislacion aplicable
al caso.

Tercero. Durante las operaciones materiales de deslinde
se recogieron en acta las siguientes manifestaciones:

- Don Juan Manuel Martinez Rodriguez, como concejal
de urbanismo, alega que en su dia el Ayuntamiento de Mara-
cena efectu6 las correspondientes alegaciones a la clasificacion
de esta via pecuaria, por lo que pide que nuevamente sean
consideradas.

El presente procedimiento tiene por objeto el acto admi-
nistrativo de Deslinde, no siendo el cauce adecuado para cues-
tionarse otro acto distinto como es la clasificacion, por lo que
nos remitimos a lo contestado en su momento con ocasién
del procedimiento de Clasificacién.

- Don Jesus Alonso Lopez-Cantarero, como representante
de la Comunidad de Regantes del Canal de Albolote, alega
que en su momento la superficie que ocupa la acequia y
camino de servicio fue expropiada por el Ministerio de Obras
Publicas a favor de esta comunidad.

El presente procedimiento, no cuestiona la propiedad del
interesado, siendo su objeto, segln establecen los articu-
los 8 de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y 17 del Decreto
155/1998, del Reglamento de Vias Pecuarias, definir los limi-
tes de las vias pecuarias, bienes de dominio publico de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, incluyendo los abreva-
deros, descansaderos, majadas y demaés lugares asociados
al transito ganadero. En cualquier caso, corresponde a la Juris-
diccién Ordinaria pronunciarse sobre las cuestiones de pro-
piedad que se susciten en los procedimientos de deslinde.

- Dofia Inmaculada y dofia Isabel Lépez-Cantarero Balles-
teros, dofia Carmen y don Elias Polo Martinez, don Francisco
Carvajal Fernandez, en representacion de dofia Emilia Carmen
Lépez Cantarero Ballesteros alegan que no estan conformes
con la propuesta de deslinde de la via pecuaria, porque la
misma carece de continuidad.

Desde esta Administracién se considera que el deslinde
se ha realizado de acuerdo con el trazado, anchura y demas
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caracteristicas recogidas en el proyecto de clasificacion de las
vias pecuarias del término municipal de Albolote, en cum-
plimiento del articulo 7 de la Ley 3/1995 y del articulo 12
del Decreto 155/1998. La Cafiada Real de Albolote tiene con-
tinuidad por el casco urbano de Maracena y posteriormente
por el casco urbano de Granada, por donde continla hasta
unir con la Cafada Real de los Neveros direccién a Sierra
Nevada. Ademaés, en el extremo Norte del tramo deslindado
en este expediente, se cruza casi perpendicularmente con la
Colada del Juncaril, clasificada, deslindada y amojonada en
el municipio de Albolote, como puede comprobarse en el inven-
tario de vias pecuarias. Desde el punto de cruce con la Colada
mencionada, el trdnsito ganadero discurria hacia el casco urba-
no de Albolote, que atravesaba para unirse con la via pecuaria
Colada de Pinos Puente, clasificada y deslindada en el muni-
cipio de Caparacena (hoy Atarfe), que a su vez se une con
la Realenga o colada de Caparacena en Pinos Puente, donde
toma direccion a Cérdoba siguiendo casi paralela la N-432
con la que a veces coincide parcialmente.

A la vista de estos antecedentes, se considera que la via
pecuaria tiene asegurada su continuidad, en contra de lo que
exponen los alegantes.

- Don Manuel Lépez Lépez, en representacion de Pavi-
mentos Loymar, S.L., manifiesta que no procede el deslinde
por tratarse de una propiedad privada, adquirida y registrada
en el Registro de la Propiedad sin que en el mismo aparezcan
cargas de servidumbre de ningln tipo y por la que se aboné
el impuesto de transmisiones patrimoniales en su dia y los
sucesivos anuales de bienes inmuebles.

La falta de constancia en el Registro o en los titulos de
propiedad no implica la inexistencia de la via pecuaria, ya
que las vias pecuarias no representan servidumbre de paso
0 carga alguna ni derecho limitativo de dominio. Su existencia
deviene de la propia clasificacién, acto administrativo de carac-
ter declarativo en virtud del cual se determinan la existencia,
denominacién, anchura, trazado y demés caracteristicas fisicas
generales de cada via pecuaria (Sentencia del Tribunal Supre-
mo de fecha 14 de noviembre de 1995).

El art 8.3 de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, establece
que el deslinde aprobado declara la posesion y la titularidad
demanial a favor de la Comunidad Auténoma, dando lugar
al amojonamiento y sin que las inscripciones en el Registro
de la Propiedad puedan prevalecer frente a la naturaleza dema-
nial de los bienes deslindados.

De este precepto se desprende que el Registro no opera
frente al deslinde, y por tanto, no juegan los principios de
legitimacion y de fe publica registral, y sobre todo, el que
la usurpacién haya tenido acceso al Registro como parte de
una finca registral, no constituye titulo para la prescripcién
adquisitiva respecto de esa porcién de terreno.

También es de resefiar que el Derecho Hipotecario asume
que puede haber discordancias entre la realidad registral y
la extrarregistral y por eso centra sus esfuerzos en proteger
la titularidad en un sentido global. La legitimacién registral
que el art. 38 de la Ley Hipotecaria otorga a favor del titular
inscrito, por si sola nada significa, al ser una presuncion iuris
tantum de la exactitud del asiento, susceptible de ser des-
virtuado por prueba en contrario, ya que el Registro de la
Propiedad carece de una base factica fehaciente, al basarse
en simples declaraciones de los otorgantes, en cuanto a los
datos de existencia, titularidad, extension, linderos, etc. rela-
tivos a la finca, que consecuentemente caen fuera de la garan-
tia de fe publica (SSTS de 27.5.1994,y 22.6.1995).

En cuanto a la segunda de las cuestiones planteadas,
sefialar que el territorio se concibe como soporte fisico para
el ejercicio de competencias a cargo de distintas Adminis-
traciones o incluso de distintos 6rganos de una misma Admi-
nistracion. El abono de impuesto de transmisiones patrimo-
niales en su dia y los sucesivos de bienes inmuebles, se realiza
exclusivamente en el dmbito de competencias de la Admi-

nistracion Publica correspondiente, en este caso la municipal,
y siempre sin perjuicio de terceros de mejor derecho, o de
las competencias de otras Administraciones Publicas, en el
caso que nos ocupa, de la competencia exclusiva en materia
de vias pecuarias que de acuerdo con el articulo 13.7 del
Estatuto de Autonomia se atribuye a la Comunidad Auténoma
de Andalucia. Ademés en ningln caso puede interpretarse
que los actos citados implican la negacion del caracter de
dominio publico de los terrenos en cuestion, y adn menos
la legitimacion de la ocupacién de los mismos.

- Don Pedro Ramirez Fernandez, en representacion de
don Juan Ramirez Huertas y dofia Eulogia Ferndndez Martinez,
propietaria de la finca «El Lagarto» alega que la casa se cons-
truy6 en 1912, que tiene arboles centenarios y un pozo que
tiene cien anos, que estd pagando el impuesto de bienes
inmuebles, y que no esta de acuerdo con el deslinde.

El presente procedimiento, no cuestiona la propiedad del
interesado, siendo su objeto, segln establecen los articulos 8
de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y 17 del Decreto
155/1998, del Reglamento de Vias Pecuarias, definir los limi-
tes de las vias pecuarias, incluyendo los abrevaderos, des-
cansaderos, majadas y demas lugares asociados al transito
ganadero, de acuerdo con la clasificacién aprobada. Siendo
las vias pecuarias de acuerdo con los articulos 2 de la Ley
3/1995, y 3 del Decreto 155/1998 bienes de dominio publico
de la Comunidad Auténoma de Andalucia, y en consecuencia,
inalienables, imprescriptibles e inembargables.

En cuanto a la disconformidad con la propuesta de des-
linde y el abono de impuestos nos remitimos a las alegaciones
de dofia Isabel Lépez-Cantarero Ballesteros y don Manuel
Lopez Lopez.

Durante los tramites de Audiencia e Informacion Publica
se presentaron las siguientes alegaciones:

- La Diputacion Provincial de Granada informa que la
Canada Real de Albolote, en el término municipal de Maracena,
coincide con la carretera GR. NO-1 de Maracena a Albolote,
siendo esta carretera de titularidad provincial.

Nos encontramos ante una mutacion demanial técita con-
sistente en un cambio de uso via pecuaria a uso carretera.
No obstante, la via pecuaria, en cuanto bien de dominio publico
de titularidad de la Comunidad Autbnoma de Andalucia, debe
ser deslindada, sin perjuicio de la existencia de la carretera
mencionada, para depurar su situacién fisica y juridica, en
prevision de que se produzca el supuesto de hecho contem-
plado en la Disposicion Adicional Segunda del Decreto
155/1998, que al referirse a las vias pecuarias afectadas por
obras publicas establece que «en caso de abandono o pérdida
de la funcionalidad de la obra publica, los terrenos que con
anterioridad hubiesen sido vias pecuarias revertiran a su situa-
cién inicial mediante la correspondiente mutacién demanial
Yy, €n su caso, cambio de titularidad de los mismos.»

- Don Julio Pérez Martin, Alcalde-Presidente del Excmo.
Ayuntamiento de Maracena alega:

1. Imposibilidad del transito de ganado, solicitando por
tanto la desafectacion de la via pecuaria.

En cuanto a la primera cuestién, nos remitimos a lo con-
testado a dona Isabel Lépez-Cantarero Ballesteros, en relacion
con el contenido actual que la legislacién vigente en la materia
otorga a las vias pecuarias, al margen del transito ganadero.

El objeto del procedimiento de deslinde es definir los limi-
tes de la via pecuaria de conformidad con lo establecido en
el acto de clasificacién, siendo la desafectacion objeto de un
procedimiento distinto, regulado en el Capitulo Il del Decreto
155/1998, de 21 de julio, por el que se aprueba el Reglamento
de vias pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia,
y que podréa ser considerado en un momento posterior.
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2. Que se pretende obtener de esta via suelo destinado
a espacio libre, sustrayéndolo de los procedimientos normales
de gestién del suelo, utilizando una potestad administrativa
para un fin distinto del legalmente previsto.

El articulo 8 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, se
refiere al deslinde como una de las potestades administrativas
de la Consejeria de Medio Ambiente para la conservacion y
defensa de las vias pecuarias cuyo itinerario discurre por el
territorio andaluz, las cuales son bienes de dominio publico
de la Comunidad Auténoma de Andalucia y, en consecuencia,
inalienables, imprescriptibles e inembargables, en los términos
establecidos en el articulo 3 del Reglamento de vias pecuarias.

El presente procedimiento tiene por objeto definir los limi-
tes de la «Cafiada Real de Albolote» de conformidad con lo
establecido en el acto de clasificacion de las vias pecuarias
del término municipal de Maracena, actuacién que como que-
da expuesto en el Antecedente de Hecho Primero de la presente
Resolucion, se enmarca dentro de la formacién de un sistema
de espacios libres en la aglomeracion urbana de Granada,
por lo que no cabe afirmar que se trata de sustraer suelo
destinado a espacio libre, ni que se esté utilizando una potestad
administrativa para una finalidad distinta a la prevista en el
articulo 12 del Decreto 155/1998.

- Dofia Inmaculada y dofia Isabel Marfa Lépez-Cantarero
Ballesteros alegan:

1. Que la via pecuaria debe ser declarada innecesaria,
ya que no tiene utilidad para el trédnsito ganadero ni para
las comunicaciones.

2. Su finca esta inscrita en el Registro de la Propiedad,
y estan protegidas por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria.

Nos remitimos a lo contestado en las manifestaciones
recogidas en el acta de las operaciones materiales de deslinde
a estas mismas alegantes y a don Manuel Lépez Lépez.

- Don Luis Tallon Rienda, dofia Francisca Jiménez Girdn,
don Elias, dofia Isabel Cristina y dofia Maria del Carmen Polo
Martinez, don Francisco Molina Guerrero y dofia Maria Victoria
Pérez Garcia alegan que:

1. Estéan en desacuerdo con que se le asigne a la Cafada
Real de Albolote la anchura méaxima prevista por la Ley 3/1995,
de Vias Pecuarias, es decir, 75 metros, ya que optar por dicha
anchura no es un requisito indispensable, sino una posibilidad
que ocasionaria perjuicios econémicos a los propietarios afec-
tados por el deslinde. Ademés los representantes del Ayun-
tamiento de Maracena firmaron el Acta de Clasificacién con
la condicion de que la anchura de la via pecuaria fuera la
prescrita en las Normas Subsidiarias del planeamiento urba-
nistico de Maracena o las que en el futuro se aprueben.

El fin del actual procedimiento es establecer los limites
de la via pecuaria de acuerdo con la clasificacién aprobada,
siendo esta clasificacion el acto declarativo en virtud del cual
se determinan la existencia, denominacién, anchura, trazado
y demas caracteristicas fisicas generales de cada Via Pecuaria
(art. 7 de la Ley 3/1995 de Vias Pecuarias y art. 12 del
Decreto 155/1998 por el que se aprueba el Reglamento de
Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia).
La clasificacion de las vias pecuarias del término municipal
de Maracena determin6 una anchura de 75 metros para la
Cafiada Real de Albolote, debiendo el deslinde comprender
la totalidad de la anchura y superficie con la que fue clasificada
la via pecuaria, sin perjuicio del caracter de firme de que
goza éste acto de clasificacion, resultando a todas luces extem-
poraneo, utilizar de forma encubierta el expediente de deslinde,
para cuestionarse otro distinto como es la Clasificacién.

En cuanto al perjuicio econémico y social que supondria
el deslinde para los propietarios afectados, manifestar que el
deslinde no es méas que la determinacion de los limites de
la via pecuaria en beneficio de todos. No obstante, las con-

secuencias del mismo en cada caso podria ser susceptible
de estudio en un momento posterior.

Por ultimo, la aceptacién condicionada del trazado de
la via pecuaria por parte de los representantes del Ayunta-
miento de Maracena, en el momento de la firma del Acta
de clasificacién, carece de eficacia, en tanto la clasificacion
es un acto administrativo que se dicta tras un procedimiento
sujeto a Derecho Administrativo, y no es susceptible de suje-
tarse a condicion alguna.

2. Imposibilidad de que la Cafiada Real sea destinada
a los usos previstos por la Ley, tanto el ganadero, como los
compatibles y complementarios, ya que carece de continuidad.

Nos remitimos a lo contestado en las alegaciones de dofa
Inmaculada y dofia Isabel Maria Lopez-Cantarero Ballesteros
durante las operaciones materiales de deslinde.

3. Son titulares registrales legitimos, protegidos por la fe
publica registral y que adquirieron de titular inscrito, segun
consta en las certificaciones literales de las fincas afectadas.

Nos remitimos a lo contestado a don Manuel Lépez Lopez
en relacion con sus manifestaciones en las operaciones mate-
riales de deslinde.

- Don José Barranco Morcillo y don German Ballesteros
Pérez alegan que:

1. De los antecedentes histéricos se deduce que en el
término municipal de Maracena existia una via pecuaria que
se clasifico como vereda en 1880, que de acuerdo con la
legislacion vigente debe tener una anchura de maxima de 20
metros y no de 75, como ahora se pretende clasificar. El pre-
sente expediente de deslinde consiste en la definicion de los
limites de las vias pecuarias de acuerdo con la clasificacién
aprobada, siendo en esta clasificacion donde se determina
el trazado, anchura y demaés caracteristicas fisicas de la via
pecuaria (art. 7 de la Ley 3/1995 y art. 12 de Decreto
155/1998 por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecua-
rias de la Comunidad de Andalucia), sin perjuicio del caracter
de firme de que goza éste, ya que fue aprobado por Resolucién
de la Secretaria Técnica de 18 de abril de 2000.

2. Adquisicion por prescripcién adquisitiva.

De acuerdo con el articulo 3 del Decreto 155/1998 por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
comunidad auténoma de Andalucia, éstas tienen la naturaleza
juridica de bienes de dominio publico de la Comunidad Auté-
noma de Andalucia y, en consecuencia, inalienables, impres-
criptibles e inembargables. En consecuencia, no son suscep-
tibles de enajenacién, ni la posesion de los mismos durante
un lapso determinado de tiempo, da lugar a prescripcién
adquisitiva.

- Ademas, don German Ballesteros Pérez alega que en
la notificacion que se le ha practicado figura como desconocido,
y ademaés fue enviada a Moraleda y no a Maracena, por lo
que se ha vulnerado el articulo 59 de la Ley 30/1992, oca-
sionandole indefension. Por parte de la Administracion se esta
intentando arrebatar la legitima propiedad, lo que vulnera el
articulo 33 de la Constitucion.

A tenor de la regulacién que se contiene en el articulo
58.3 de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, la notificaciéon surte efectos, incluso aunque sea irre-
gular, cuando el interesado realice actuaciones que supongan
el conocimiento del contenido de la resolucién o acto objeto
de la notificacién, cuestidn que recoge la Sentencia 114/2001
de 31 de octubre del Tribunal Superior de Justicia de Madrid.

- Don Manuel Lopez Lopez, en representacion de Pavi-
mentos Loymar, S.L., alega que:

1. En el Registro de la Propiedad no aparece mencion
alguna a via pecuaria.
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2. La pretendida via pecuaria es en realidad carretera
provincial.

3. Es titular registral del inmueble cuyo dominio esté ins-
crito a su favor.

Estas cuestiones han sido contestadas en las alegaciones
de don Manuel Lépez Lopez, en lo que se refiere a las ins-
cripciones registrales y a Diputacion Provincial de Granada,
en lo referente a la carretera provincial.

- Don Pedro Ramirez Fernédndez, don Juan Ramirez Huer-
tas, don Antonio Poyatos Diaz, dofia Concepcion Rodriguez
Cafavete, alegan lo siguiente:

1. Desde hace muchos afos no tiene paso de ganado,
y por tanto actualmente no es via pecuaria. No tiene con-
tinuidad. No tiene futuro como esencial para el desarrollo gana-
dero o el esparcimiento en su héabitat. No tiene tampoco rela-
cién con uso compatible ni complementario.

Estas cuestiones han sido contestadas en las alegaciones
de dofia Isabel Lépez-Cantarero Ballesteros, durante las ope-
raciones materiales de deslinde.

2. Se rechaza que la via pecuaria sea una Cafiada Real
con una anchura de 75 metros.

La via pecuaria «Cafiada Real de Albolote» fue clasificada
por Resolucién de 18 de abril de 2000, de la Secretaria General
Técnica de la Consejeria de Medio Ambiente, en la que se
determiné una anchura de 75 metros. Es objeto del proce-
dimiento de deslinde definir los limites de la via pecuaria de
acuerdo con la clasificacién aprobada.

3. Son legitimos propietarios, sin que exista ninglin tipo
de carga, gravamen o servidumbre.

Nos remitimos a lo contestado sobre esta cuestion a don
Manuel Lopez Lépez en relacion con sus manifestaciones
durante las operaciones materiales de deslinde.

- Don Nicolds Gomez Rodriguez alega que la finca afectada
tiene los mismos linderos, superficie y cabida que figuran en
el Registro de la Propiedad.

Nos remitimos a lo contestado sobre esta cuestién a don
Manuel Lopez Lopez en relacion con sus manifestaciones
durante las operaciones materiales de deslinde.

- Don José Manuel Aguayo Pozo en nombre de dofa
Marfa del Carmen, dofia Barbara Elena y don José Rodriguez
Medina alegan que en el procedimiento de deslinde deben
tenerse en cuenta las reglas civiles e hipotecarias relativas
a los titulos de propiedad o posesion, asi como las normas
del reglamento de Bienes de las Corporaciones Locales que
regulan el deslinde.

En cuanto a la referencia que hace el alegante sobre que
la accién de deslinde es un derecho regulado en el Reglamento
de Bienes de las Corporaciones Locales de 13 de junio de
1986, sefalar que dicha regulacién sélo afecta a dichas enti-
dades, ya que el art. 13.7 del Estatuto de Autonomia para
la Comunidad Auténoma de Andalucia atribuye competencia
exclusiva a la Comunidad Auténoma en materia de Vias Pecua-
rias. Consecuentemente es la Comunidad Auténoma la que
ostenta la méxima responsabilidad resolutoria en los expe-
dientes de deslinde de vias pecuarias. Siendo la Normativa
Bésica aplicable a las vias pecuarias la recogida en la Ley
3/1995, de 23 de marzo, y el Decreto 155/1998, de 21
de julio, por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias
de la Comunidad Auténoma de Andalucia.

En segundo lugar, en cuanto a la referencia del alegante
sobre el Derecho de Propiedad como institucion de Derecho
Civil, y por tanto la consideracion en el ejercicio de deslinde
de ciertas reglas civiles, aclarar que el deslinde de las vias pecua-
rias no es en sf mismo un acto de adquisicion de dominio,
sino de determinacion de los limites del mismo. La Adminis-
tracion no puede declarar ningln derecho civil cuando actua
la potestad de deslinde, sino solamente la mera situacion factica

de estar poseyendo con las caracteristicas de extension y linderos
que hayan quedado establecidas. Su fundamento se encuentra
en un derecho de propiedad preexistente y al que da virtualidad
practica, pero en ningln caso lo crea ex novo, ni puede ser
considerado como una potestad exorbitante de la Administracién
para la adquisicién gratuita de los bienes.

El art. 8.3 de la Ley 3/95, de Vias Pecuarias, establece
que el deslinde aprobado declara la posesion y la titularidad
demanial a favor de la Comunidad Auténoma, dando lugar
al amojonamiento y sin que las inscripciones en el Registro
de la Propiedad puedan prevalecer frente a la naturaleza dema-
nial de los bienes deslindados. El acto de deslinde consiste
en traducir sobre el terreno los limites de una porcién demanial
cuya existencia ha quedado suficientemente acreditada con
el acto previo de clasificacién.

De este precepto se desprende que el Registro no opera
frente al deslinde, y que por tanto, no juegan los principios
de legitimacion y de fe publica registral, y sobre todo el que
la usurpacién haya tenido acceso al Registro como parte de
una finca registral, no constituye titulo para la prescripcion
adquisitiva, respecto de esa porcion de terreno. Admitir lo con-
trario seria como hacer prevalecer lo que del Registro resulta
frente a la naturaleza demanial del bien.

La legitimacién registral que el art. 38 de la LH otorga
a favor del titular inscrito, por si sola nada significa, al ser
una presuncién iuris tantum de la exactitud del asiento, sus-
ceptible de ser desvirtuado por prueba en contrario, ya que
el Registro de la Propiedad carece de una base factica feha-
ciente, al basarse en simples declaraciones de los otorgantes,
en cuanto a los datos de existencia, titularidad, extension,
linderos, etc. relativos a la finca, que consecuentemente caen
fuera de la garantia de fe publica.

Considerando que en el presente deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
con sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demaés legislacién aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Granada con fecha 31 de marzo de 2004, asi como el
informe del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitido
con fecha 13 de enero de 2004.

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Ca-
flada Real de Albolote», en su totalidad, en el término muni-
cipal de Maracena, instruido por la Delegacién Provincial de
la Consejeria de Medio Ambiente en Granada, a tenor de la
descripciéon que sigue, y en funcién de las coordenadas que
se anexan a la presente Resolucion.

- Longitud deslindada: 466,9 m.
- Anchura: 75 m.

Descripcién: Finca rustica de dominio publico segln esta-
blece la Ley 3/95, de Vias Pecuarias, y el Decreto 155/98,
por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de
la Comunidad Auténoma de Andalucia, destinada a los fines
y UsSoS que estas normas estipulan, que se encuentra en el
término municipal de Maracena. Discurre de Sur a Norte desde
el nlcleo urbano de Maracena hasta el limite de términos con
Albolote en el Puente de la Juncollisa, donde se une a la Colada
del Juncaril. De 75 metros de anchura, una longitud total de
466.9 metros y una superficie deslindada de 3,521 ha.
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Sus linderos son:

Este: De sur a norte linda consecutivamente con:

N°COLINDANCIA NOMBRE REF.
CATASTRAL
002 LOPEZ CANTARERO BALLESTEROS, ISABEL MARIA 2/312
004 LOPEZ CANTARERO BALLESTEROS, INMACULADA 2/338
006 TELEFONICA, S.A.
008 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, S.A.
010 DESCONOCIDO 2/311
012 TELEFONICA, S.A,
014 RAMIREZ FERNANDEZ, PEDRO 2/309
016 RAMIREZ HUERTAS, JUAN 2/310
COMUNIDAD DE REGANTES DEL CANAL DE
018 'ALBOLOTE 2/9003
020 RODRIGUEZ CANAVETE, CONCEPCION 2/271
022 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, S.A.
024 GOMEZ FERNANDEZ, NICOLAS 2/270
CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL

026 GUADALQUIVIR 2/9001
028 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, S.A.
030 DELEGACION DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES 02/160

Qeste: De sur a norte linda consecutivamente con:

N"COLINDANCIA NOMBRE REF.
CATASTRAL
ool RIENDA VARGAS, ANGUSTIAS 2234
003 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD
05 TALLON GOMEZ, FRANCISCO 22355
007 TALLON PINEDA, LUIS 2228
009 BARRANCO MORCILLO, JOSE 537
ol TELEFONICA, S.A.
013 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, S.A.
015 GIRON LOPEZ, CARMEN 77350
017 TELEFONICA, S.A.
019 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, S.A,
021 SANCHEZ LOPEZ, ANTONIO 3369
CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL
023 GUADALQUIVIR 2/9002
05 SEVILLANA DE ELECTRICIDAD, SA,

Norte: Linda con el término municipal de Albolote y con
la Colada del Juncaril.

Sur: Linda con el ndcleo urbano de Maracena.

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada, conforme a
la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo
de un mes desde la notificacion de la presente, ante la Con-
sejera de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 17 de abril de
2006.- El Secretario General Técnico.: Juan Lépez Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 17 DE ABRIL DE 2006,
DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CONSEJERIA
DE MEDIO AMBIENTE POR LA QUE SE APRUEBA EL DES-
LINDE DE LA VIA PECUARIA «CANADA REAL DE ALBOLOTE>»,
EN EL TERMINO MUNICIPAL DE MARACENA (GRANADA)

RELACION DE COORDENADAS U.T.M. DE LA VIA PECUARIA

LINEA BASE DERECHA LINEA BASE IZQUIERDA

Estaquilla X Y Estaquilla X Y

1 4435044915  14119205.2546 1 443375.6378 4119195.6019
443379.2214 |4119281.1106 443336.3429 4119219.3965
443362.8054 |4119294.1153 443310.8853 4119239.5639
443288.8390 |4119378.5547 443233.3524 4119328.0747
443260.4909  |4119408.5608 443207.6343 4119355.2970
443121.1902  |4119538.1564 443059.3144 4119493.2835
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4. Administracion de Justicia

AUDIENCIA PROVINCIAL DE ALMERIA

EDICTO de la Seccidn Tercera dimanante del rollo
de apelacion num. 154/2005. (PD. 1677/2006).

NIG: 0490242C20040000103.

NUm. Procedimiento: Ap. Civil 154/2005.
Asunto: 300390/2005.

Autos de: Ejec. Titulos no Judiciales (N) 49/2004.
Juzgado de origen: Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
num. Tres de El Ejido.

Negociado:

Apelante: Dofia Amelia Rodriguez Briones.
Procuradora: Contreras Navarro, M.2 Susana.
Abogado:

Apelado: BBVA.

Procurador: Alcoba Lopez, José Juan.

Abogada: Caparrés Gémez, Maria Begofia.

EDICTO

Audiencia Provincial de Almeria 3.
Recurso Ap. Civil 154/05.
Parte a notificar: Don Francisco de Paula Pérez Gomez.

En el recurso referenciado, se ha dictado el Auto del tenor
literal siguiente:

AUTO NUM. 74/05

[Imos Sres.

Presidente:

Donfa Tarsila Martinez Ruiz.
Magistrados:

Don JesUs Martinez Abad.

Dona Soledad Jiménez de Cisneros Cid.

En la ciudad de Almeria, 28 de diciembre de 2005.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La Seccion Tercera de esta Audiencia Provincial,
ha visto en grado de apelacion, rollo nim. 154/05, los autos
procedentes del Juzgado de Primera Instancia num. Tres de
El Ejido, seguidos con el nimero 49/04, sobre Ejecucion de
titulo no judicial, entre partes, de una, como ejecutante «Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.», y de otra, ejecutados don
Antonio Pérez Moreno, dofia Amelia Rodriguez Briones y don
Francisco de Paula Pérez Gémez; representada la ejecutante
por la Procuradora dofa Belén Sanchez Maldonado y dirigida



