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N° MOJON Coordenada X Coordenada Y
431 511590,352 4229895,862
441 511619,457 4229909,233
451 511652,816 4229916,480
461 511706,352 4229908,101
471 511728,843 4229908,714
481 511759,379 4229925,693
491 511782,542 4229952,928
501 511801,731 4229994,904

5H1 511805,241 4230005,655
SI2 511810,281 4230013,897
5113 511818,492 4230018,989
5114 511820,643 4230019,180

RESOLUCION de 24 de abril de 2006, de la Secre-
taria General Técnica, por la que se aprueba el deslinde
de la via pecuaria «Colada de Pelay-Correa», en el
tramo que va desde la carretera de Dos Hermanas
hasta su insercion con el camino de Santa Maria, en
el término municipal de Alcald de Guadaira, provincia
de Sevilla (VP @765/04).

Examinado el expediente de Deslinde de la via pecuaria
denominada «Colada de Pelay-Correa», en el tramo que va
desde la carretera de Dos Hermanas hasta su insercién con
el camino de Santa Maria, en el término municipal de Alcaléa
de Guadaira (Sevilla), instruido por la Delegacion Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Sevilla, se desprenden
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Las vias pecuarias del término municipal de Alca-
la de Guadaira, provincia de Sevilla, fueron clasificadas por
Orden Ministerial de fecha 28 de enero de 1947, y modificadas
por Orden Ministerial de 6 de diciembre 1962 (BOE de
19.12.62).

Segundo. Mediante Resoluciéon de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 21 de octubre de 2004, se acordd
el inicio del deslinde de la via pecuaria «Colada de
Pelay-Correa», en el término municipal de Alcaléd de Guadaira,
provincia de Sevilla. El objeto de este deslinde es la realizacion
de un Sistema Relacional en la Cuenca del Rio Guadaira de
itinerarios a través de determinadas vias pecuarias.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el dia 13 de enero de 2005, notificandose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, siendo asimismo
publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla nime-
ro 3, de 5 de enero de 2005.

Durante el acto de apeo y en el acta levantada al efecto
se recogieron manifestaciones por parte de los asistentes, que
seran objeto de valoracion en los Fundamentos de Derecho
de la presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la proposicién de deslinde, que se rea-
liza de conformidad con los trdmites preceptivos e incluyéndose
claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones y colin-
dancias, ésta se somete a exposicién publica, previamente
anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla nime-
ro 258, de 8 de octubre de 2005.

Quinto. A la proposicién de deslinde se han presentado
alegaciones, que serén objeto de valoracion en los Funda-
mentos de Derecho de la presente Resolucion.

Sexto. Mediante Resolucion de fecha 20 de marzo de
2006, de la Secretaria General Técnica, se solicita Informe
al Gabinete Juridico, acordédndose la interrupcion del plazo

establecido para instruir y resolver el presente procedimiento
de deslinde, plazo que se reanuda en la fecha de recepcion
del Informe mencionado.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitio el preceptivo Informe con fecha 17 de abril de 2006.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
206/2004, de 11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, la Ley 4/1999, de 13 de
enero, de modificacion de la Ley 30/1992, y demés legislacion
aplicable al caso.

Tercero. A las alegaciones presentadas en el acto de apeo
se informa lo siguiente:

- Don Miguel A. Portillo manifiesta que se ha vulnerado
el art. 19.2 del Decreto 155/98, de 21 de julio, por el que
se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias, que regula que
el acto de operaciones materiales de deslinde se anunciara
en el BOP con veinte dias de antelacién, habiéndolo hecho
para esta ocasidén tan solo con 8 dias, por lo que solicita
la nulidad del procedimiento. A este respecto se informa que
de conformidad con lo establecido en el art. 63 de la Ley 30/92,
tan solo en el caso de que el plazo de 20 dias se considere
esencial, y haya producido indefensiéon a los interesados,
podria considerarse el incumplimiento del plazo causa de anu-
labilidad del procedimiento seguido.

El establecimiento de este plazo de 20 dias entre la publi-
cacion en el BOP y el comienzo de las operaciones materiales
de deslinde persigue dar a dichas operaciones publicidad con
la suficiente antelacion que permita que los posibles intere-
sados tengan conocimiento de la fecha de inicio de tales ope-
raciones a efectos de poder realizar las alegaciones que tengan
por conveniente.

No obstante, junto a la citada publicacion, el propio ar-
ticulo 19 del citado Reglamento prevé la notificacion personal
a los interesados que aparezcan identificados, siendo esta noti-
ficacién personal la que, para ellos, cumple la finalidad de
publicidad a efectos de comparecer y alegar ante las ope-
raciones materiales.

En consecuencia, constando en el expediente que respecto
de los alegantes se llevd a cabo la citada notificacion, asi
como que, el hecho de que mediaran tan solo 8 dias entre
la publicacion y las operaciones materiales, no ha causado
efectiva indefension a ningln interesado, no procede estimar
que concurre causa de anulabilidad.

Cuarto. A las alegaciones efectuadas a la proposicion de
deslinde se informa lo siguiente:

- Don Manuel Dominguez Oliva, dofia Dolores Diaz Rodri-
guez, don Ignacio Plaza Sénchez, dofia Dolores Luque Diaz,
en su propio nombre y en representacion de dofia Carmen
y don Manuel Luque Diaz, don Miguel Angel Portillo Guerra,



Sevilla, 15 de mayo 2006

BOJA nim. 90

Pagina nim. 63

don Antonio Gémez Alvarez, don Francisco Castillo Sampol,
don Reinaldo Gémez Alvarez, don Manuel Ramos Fernandez,
don Juan Lao Luque, don Atanasio Menacho Roméan y dofa
Felisa Sanchez Ordofez.

Los extremos alegados en la primera y segunda alegacion
han quedado informados en el punto tercero de estos Fun-
damentos de Derecho.

Por otra parte, alegan nulidad del deslinde por haber sido
realizado por personas ajenas a la Administracién, respecto
de lo cual hay que decir que el deslinde ha sido realizado
por personal propio de la Delegacion Provincial de la Consejeria
de Medio Ambiente. No obstante, en las operaciones materiales
de deslinde, auin cuando la direccion corresponde a la Dele-
gacion Provincial, ha intervenido personal de EGMASA, como
medio propio de la Administracién.

Ningun precepto de la normativa aplicable impide que
pueda participar en tales operaciones personal de la citada
empresa publica.

Se refieren a la teorfa de los actos propios, en relacion
con la existencia de actuaciones de deslinde realizadas con
anterioridad. A este respecto, hay que recordar que la llamada
teorfa de los actos propios no supone para la Administracion
una vinculacién absoluta que impida una actuacién futura
distinta, sino tan solo la necesidad de que esa distinta actua-
cion responda a una justificacion suficiente.

En este sentido se cuestiona que en los afios 90 se rea-
lizaran actuaciones materiales de deslinde dando como resul-
tado un trazado que no es plenamente coincidente con el
del presente procedimiento, respecto de lo cual constatar que
aquel trazado es similar al del actual deslinde, radicando la
diferencia en las Ultimas tecnologias cartogréficas y digitales
puestas a disposicion de la Administracion Publica para la
determinacion de las lineas base de la via pecuaria.

En cuanto a la alegacion relativa a la intrusion en la via
pecuaria de un terreno que se adquirié libre de cargas hay
que tener en cuenta la naturaleza demanial de las vias pecua-
rias que se consagra en el art. 8.3 de la Ley de Vias Pecuarias
que regula que las inscripciones en el Registro no podran
prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes des-
lindados. De este precepto se desprende que el Registro no
opera frente al deslinde y, que por tanto, no juegan los prin-
cipios de legitimacion y de fe publica registral, y sobre todo
el que la usurpacion haya tenido acceso al Registro como
parte de una finca registral, no constituye titulo para la pres-
cripcion adquisitiva respecto de esa porcién de terreno. Admitir
lo contrario seria como hacer prevalecer lo que del Registro
resulta frente a la naturaleza demanial del bien.

Sin olvidar la referencia de Gonzalez de Poveda en la
STS de 6 de febrero de 1998: «el Registro de la Propiedad
por si solo no lleva consigo ni produce una verdadera y autén-
tica identificacion real sobre el terreno, teniendo en cuenta
que dicho Registro tiene un simple contenido juridico, no
garantizando en consecuencia la realidad fisica y concreta
situacién sobre el terreno de la finca inmatriculada, puesto
que tal situacién puede o no concordar con la realidad
existente».

También es de resefar que el Derecho Hipotecario asume
que puede haber discordancias entre la realidad registral y
la extrarregistral y por eso centra sus esfuerzos en proteger
la titularidad en un sentido global. De hacerlo de otra manera
correria el riesgo de perjudicar los intereses de los colindantes
que quedarian a la suerte de que sus vecinos consiguieran
inscribir lo que no era suyo.

La legitimacién registral que el art. 38 de la L.H. otorga
a favor del titular inscrito, por si sola nada significa, al ser
una presuncion iuris tantum de la exactitud del asiento, sus-
ceptible de ser desvirtuado por prueba en contrario, ya que
el Registro de la Propiedad carece de una base factica feha-
ciente, al basarse en simples declaraciones de los otorgantes
en cuanto a los datos de existencia, titularidad, extension,
linderos, etc. relativos a la finca, que consecuentemente caen

fuera de la garantia de fe publica, ST. del TS de 27.5.1994
y de 22.6.1995.

Sin obviar la presuncién blindada constitucionalmente en
pro del dominio publico nacional, requiriendo para ser des-
truida de una demostracién en contra, correspondiendo al par-
ticular que se oponga a la adscripcion de los terrenos con-
trovertidos, los hechos obstativos de la misma (STS de 10
de junio de 1991 y de 10 de junio de 1996).

A mayor abundamiento, habra que decir, y asi lo establece
la ST. del TS de 5.2.99 de que «El principio de legitimacion,
que presume la existencia de los derechos inscritos tal y como
constan en el asiento y su posesion, no es aplicable cuando
intenta oponerse a una titularidad de dominio publico, pues
ésta es inatacable aungue no figure en el Registro de la Pro-
piedad, puesto que no nace del tréfico juridico base del Regis-
tro, sino de la ley y es protegible frente a los asientos registrales
e incluso frente a la posesion continuada».

En relacién con la fe publica registral, manifestar que
no alcanza a las cualidades fisicas de la finca que conste
inscrita, pues la ficcidn juridica del art. 34 de la Ley Hipotecaria
sblo cabe en cuanto a los aspectos juridicos del derecho y
de la titularidad y no sobre datos descriptivos, esto es, que
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

Es de destacar que existe una linea jurisprudencial que
equipara legitimacién y fe publica registral considerando que
ni una ni otra amparan los datos de hecho como la extension
y los linderos. Cabe mencionar en este sentido las SSTS de
16 noviembre de 1960, de 16 junio de 1989, de 1 octubre
de 1991, de 6 julio de 1991, de 30 septiembre de 1992
y de 16 octubre de 1992.

Por otra parte, mantener que el deslinde no se realiza
teniendo en cuenta los titulos de propiedad registral, ya que
las vias pecuarias son bienes de dominio publico y por tanto
gozan de las caracteristicas definidoras del art. 132 de la Cons-
titucion Espafiola, como ya se ha venido manifestando a lo
largo de la exposicion y que dada su adscripcion a fines de
caracter publico, se sitlan fuera del comercio de los hombres,
siendo inalienables e imprescriptibles, llevando en su destino
la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de manera
que en ellos la inscripcion en el Registro resulta superflua.

- Don Carlos Gutiérrez Rodriguez, se refiere en primer
lugar al deslinde iniciado en los afios 90, respecto de lo cual
se reitera lo informado al respecto.

En segundo lugar se refiere a la escala no adecuada de
la cartografia histérica utilizada. Toda la cartografia utilizada
va aportando datos sobre el trazado de la via pecuaria. La
de menor escala aporta datos mas generales como la ubicacion
con respecto a otros caminos, edificaciones, etc., y la de mayor
escala, especialmente el vuelo de 1956, se adapta a la car-
tografia utilizada 1/2.000, dando, una vez se corrige la cur-
vatura de la tierra, una precisiéon suficiente para determinar
las lineas base de la via pecuaria.

En cuanto a la calibracion del equipo de fotografia uti-
lizado, sostener que en el Anejo 6.1 del Proyecto de deslinde
expuesto al publico se especifican los datos de calibracion
de los aparatos de fotografia actuales. La fotografia de 1956
se adapta a la fotografia actual.

Respecto a los errores en la calificacion de los terrenos
aledafios a la via pecuaria, mantener que estas variaciones
se deben al intervalo de tiempo que transcurre desde que
se realiza el vuelo que sirve para la restitucién y la fecha
del apeo. Con respecto a la influencia de los linderos en la
delimitacion de la via pecuaria, no se tiene en cuenta salvo
gue venga recogido en el Proyecto de Clasificacion.

- Don Luis Marfa Maya Galarraga, en nombre y repre-
sentacion de Eguialde Servicios Inmobiliarios, S.L., manifiesta
desacuerdo con el trazado de la via pecuaria, aportando docu-
mentacién, respecto de lo cual, tras el estudio de la docu-
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mentacién aportada por el alegante, se estima por ser acorde
con lo descrito en el acto de clasificacion.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la clasificacion aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, con suje-
cion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio, que
aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacién Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Sevilla, con fecha 1 de marzo de 2006, asi como el Informe
del Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia, de fecha 17 de abril de 2006

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Co-
lada de Pelay-Correa», en el tramo que va desde la carretera
de Dos Hermanas hasta su insercién con el camino de Santa
Maria, en el término municipal de Alcala de Guadaira (Sevilla),
a tenor de los datos y la descripcion que siguen, y en funcién a
las coordenadas que se anexan a la presente Resolucién.

Via Pecuaria:
- Longitud deslindada: 1.346,82 metros.
- Anchura: 50,16 metros.

Descripcion:

La via pecuaria denominada «Colada de Pelay-Correa»
constituye una parcela ristica en el término municipal de Alcala
de Guadaira de forma rectangular con una superficie total de
67.604,26 metros cuadrados, una longitud de 1.346,82 m
y una anchura de 50,16 m, con una orientaciéon Sur-Norte y
tiene los siguientes linderos:

- Norte: Carretera A-392 Alcald de Guadaira-Dos Her-
manas, Colada de Pelay Correa.

- Sur: Colada de Pelay Correa.

- Oeste: Hacienda La Estrella, S.A., don Atanasio Menacho
Roman, camino, don Manuel Dominguez Oliva, Los Jardines
de Guadaira, S.L., y Los Jardines de Guadaira Il Servicios
Inmobiliarios, S.L., Consejeria de Obras Publicas y Transpor-
tes, Carretera A-392.

- Este: Don Angel Camacho Larafia, camino, dofia Dolores
Diaz Rodriguez, don Juan Lao Luque, don José Ruiz Garcia,
don Fdo. Carlos Gutiérrez Rodriguez, don Ignacio Plaza Séan-
chez, don Miguel Angel Portillo Guerra, don Reinaldo Gémez
Alvarez, don Antonio Goémez Alvarez, don Manuel Ramos Fer-
nandez, don Francisco del Castillo Sempol, dofia Felisa San-
chez Ordénez, desconocido, Sociedad Cooperativa Andaluza,
desconocido, Los Jardines de Guadaira, S.L. y Los Jardines
de Guadaira Il Servicios Inmobiliarios, S.L., Carretera A-392,
don José de Molina Gonzélez Caldas.

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la

Ley 4/1999, de modificacion de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo
de un mes desde la notificacion de la presente, asi como
cualquier otro que pudiera corresponder de acuerdo con la
normativa aplicable.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 24 de abril
2006.- El Secretario General Técnico, Juan Lopez Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 24 DE ABRIL DE 2006,
DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CONSEJERIA
DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA EL DES-
LINDE DE LA VIA PECUARIA «COLADA DE PELAY-CORREA»,
EN EL TRAMO QUE VA DESDE LA CARRETERA DE DOS HER-
MANAS HASTA SU INSERCION CON EL CAMINO DE SANTA
MARIA, EN EL TERMINO MUNICIPAL DE ALCALA DE GUA-
DAIRA, PROVINCIA DE SEVILLA

RELACION DE COORDENADAS U.T.M. DEL PROYECTO DE
DESLINDE DE LA VIA PECUARIA

ESTACA UTM X UTMY
1D 246113,86 4133605,68
2D1 246118,52 4133648,31
2D2 246118,76 4133655,98
2D3 246117,84 4133663,61
iD 246094,37 4133780,85
4D 246084,55 4133943,72
5D 246078,12 4134047,92
6D 246066,09 4134126,61
7D 246063,43 4134175,77
g8D 246072,57 4134303,39
9D 246069,75 4134373,33
10D 246078,05 413449296
11D 245989,44 4134801,98
12D 245928,70 4134945,64
11 246064,30 4133613,96
21 246068,65 4133653,76
31 246044,51 4133774,39
41 246034,49 4133940,66
51 246028,20 4134042,57
61 246016,13 4134121,45
71 246013,17 4134176,21
81 246022,34 4134304,18
91 246019,52 4134374,06
101 246027,40 4134487,62
111 245942,08 4134785,17
121 245888,49 4134910,31
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4. Administracion de Justicia

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUM. QUINCE
DE MALAGA

EDICTO dimanante del procedimiento ordinario
num. 1584/2004. (PD. 1707/2006).

NIG: 2906742C20040030136.

Procedimiento: Proced. Ordinario (N) 1584/2004. Negociado: L4.
Sobre: Reclamacién de cantidad.

De: Banco Santander Central Hispano, S.A.

Procurador: Sr. Baldomero del Moral Palma.

Letrado: Sr. Arrupe Ferreira, Joaquin Alberto.

Contra: Dofia Concepcién Vega Garcia y José Luis Cisneros
Moral.

Procuradora: Sra. M.2 Isabel Martin Aranda.

Letrado: Sr. Sanchez Jiménez, Fernando.

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento Proced. Ordinario (N) 1584/2004
seguido en el Juzg. de Primera Instancia nim. Quince de
Malaga a instancia de Banco Santander Central Hispano, S.A.,
contra Concepcion Vega Garcia y José Luis Cisneros Moral
sobre reclamacién de cantidad, se ha dictado la sentencia
que copiada en su encabezamiento y fallo, es como sigue:

SENTENCIA

En la ciudad de Mélaga a cinco de diciembre de dos
mil cinco.

Don Jaime Nogués Garcia, Magistrado-Juez de Primera
Instancia nimero Quince de esta ciudad, habiendo visto los
presentes autos de Juicio Ordinario tramitados en este Juzgado
bajo el nimero 1584/04, a instancia de Banco Santander
Central Hispano, Sociedad Andnima, representado por el Pro-
curador don Baldomero del Moral Palma y defendido por el
Letrado Sr. Arrupe Ferreira, contra don José Luis Cisneros
Moral, en situacion procesal de rebeldia y dofia Concepcién
Vega Garcia, representada por la Procuradora dofia Maria Isa-
bel Martin Aranda, en reclamacién de cantidad.

FALLO

Estimando la demanda interpuesta por el Procurador don
Baldomero del Moral Palma, en nombre y representaciéon de
Banco Santander Central Hispano, Sociedad Anénima, contra
don José Luis Cisneros Moral y dofia Concepcion Vega Garcia,
en reclamacion de cantidad, debo dictar Sentencia con los
pronunciamientos siguientes:

1.° Condenar a don José Luis Cisneros Moral y dofa
Concepcion Vega Garcia a que abonen a Banco Santander
Central Hispano, Sociedad Anénima, la suma de diecinueve
mil trescientos ochenta y siete euros con noventa y tres cén-
timos (19.387,93 euros), saldo deudor en fecha veinticinco
de octubre de 2004.

2.° Condenar a dichos demandados al abono del interés
pactado del principal reclamado, desde la fecha de la Ultima
liquidacién hasta su completo pago.

3.° Imponer a los demandados las costas procesales
devengadas.

Notifiquese la anterior resolucién a las partes, haciéndoles
saber que la misma es susceptible de recurso de apelacion,
que deberé prepararse en el plazo de cinco dias habiles desde
su notificacién, ante este Juzgado y para ante la Audiencia
Provincial, manifestando su voluntad de apelar y los concretos
pronunciamientos que impugna.

Asi por ésta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
E/.

Publicacion: Dada, leida y publicada ha sido la anterior
Sentencia por el Magistrado-Juez que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Publica el dia de su fecha, ante mi la Secre-
taria. Doy fe.

Y con el fin de que sirva de notificacion en forma al deman-
dado José Luis Cisneros Moral, extiendo y firmo la presente
en Mélaga a veintiséis de abril de dos mil seis.- El/La Secretario.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
NUM. VEINTIDOS DE SEVILLA

EDICTO dimanante del procedimiento verbal
num. 1035/2005. (PP. 1706/2006).

NIG: 4109100C20050026803.

Procedimiento: J. Verbal (N) 1035/2005. Negociado: 3.°
Sobre: Desahucio por falta de pago.

De: Proincasa 2001, S.L.

Procurador: Sr. Juan Ramén Pérez Sdnchez207.

Contra: Don Francisco Villaran Pérez.

EDICTO

En el procedimiento J. Verbal (N) 1035/2005 seguido
en el Juzgado de Primera Instancia nim. Veintidés de Sevilla
a instancia de Proincasa 2001, S.L., contra Francisco Villaran
Pérez sobre desahucio por falta de pago, se ha dictado la
sentencia que copiada en su encabezamiento y fallo, es como
sigue.

SENTENCIA
En Sevilla, a diecisiete de marzo de dos mil seis.

El Sr. don Jesus Medina Pérez, Magistrado-Juez del Juz-
gado de Primera Instancia nim. Veintidés de Sevilla y su par-
tido, habiendo visto los presentes autos de J. Verbal (N)
1035/2005 seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una
como demandante la entidad Proincasa 2001, S.L., con el
Procurador don Juan Ramén Pérez Sanchez207 y Letrado
don Manuel Serrano Cantalapiedra; y de otra como demandado
don Francisco Villaran Pérez, sobre desahucio por falta de

pago, y
FALLO

Que estimando la demanda deducida por el Procurador
don Juan Ramon Pérez Sdnchez, en nombre y representacion
de Proincasa 2001, S.L., contra don Francisco Villaran Pérez,
sobre desahucio por falta de pago y reclamacion de cantidad,
debo declarar y declaro resuelto el contrato de arrendamiento
celebrado entre las partes, habiendo lugar al desahucio, con-
denando a la parte demandada a dejar libre y a disposicion



