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en Granada, se desprenden los siguientes,
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ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La vias pecuarias del término municipal Colo-
mera, provincia de Granada, fueron clasificadas por Orden
Ministerial de 17 de junio de 1968, publicada en el BOE de
fecha 5 de julio de 1968.

Segundo. Mediante Resolucion de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 12 de enero de 2004, se acordo el
inicio del deslinde de la via pecuaria.

Por Resolucion de la Secretaria General Técnica de la
Consejeria de Medio Ambiente de fecha 6 de julio de 2005,
se acordd la ampliacion en nueve meses del plazo fijado para
dictar la resolucion del expediente.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se realiza-
ron el dia 2 de junio de 2004, notificandose dicha circunstancia
atodos los afectados conocidos, siendo asimismo publicado en
el Boletin Oficial de la Provincia de Granada nim. 55 de 22 de
marzo de 2004. En dicho acto se recogieron manifestaciones
que son objeto de valoracion en los Fundamentos de derecho
de la Presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicion de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones y
colindancias, ésta se somete a exposicion publica, previamente
anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Granada num.
69 de fecha 13 de abril de 2005.

Quinto. En los tramites de Audiencia y Exposicion Publica
se han presentado alegaciones que son objeto de valoracion en
los Fundamentos de Derecho de la Presente Resolucion.

Sexto. Mediante Resolucién de la Secretaria General
Técnica de la Consejeria de Medio Ambiente de fecha 19 de
diciembre de 2005, se solicitd Informe del Gabinete Juridico,
acordandose la interrupcion del plazo establecido para instruir
y resolver el procedimiento, hasta la recepcion del mismo.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emi-
tio el preceptivo Informe, con fecha 10 de enero de 2006.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacion los
siguientes,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado en
el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el que
se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Autonoma de Andalucia, asi como el Decreto 206/2004, de
11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura Organica de
la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de aplica-
cion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias
Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes citado,
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, la ley 4/1999 de modificacion de la Ley
30/1992, y demas legislacion aplicable al caso.

Tercero. En el acta de las operaciones materiales de des-
linde se recogieron las siguientes manifestaciones:

- Dona Encarnacion Anguita Delgado en representacion de
la fallecida Maravillas Delgado Romero, manifiesta que en las

inmediaciones de los pares 50 al 60, la via pecuaria iria por
el margen derecho de la carretera sin contenerla, en direccion
a Alcala la Real.

- Don Francisco Ramirez Martinez manifiesta que entre el
punto 8 y 10, la via pecuaria iba 3 ¢ 4 metros mas al norte.

- Don Juan Molina Bolivar manifiesta que en las inmedia-
ciones de los pares 60 y 61 y también 59, la via pecuaria va
mas al norte, no estando de acuerdo con el limite de términos
que aparece en el plano.

- Don Federico Diaz Marquez manifiesta que desde los
puntos 13 al 17 deberia tomarse como eje de la via pecuaria
el del eje de la antigua carretera.

Estudiada la documentacion y la cartografia presente en
el expediente, se estiman las alegaciones por ser conformes
al trazado indicado en la Clasificacién de las vias pecuarias
del término municipal de Colomera.

- Don Gonzalo Marin Marin en representacion de dofia Con-
cepcion Marin Marin, don Geronimo Marin Marin, don Custodio
Herrera Castro y don Manuel Castillo Pareja, manifiesta que
dentro del deslinde hay enclavada una zona urbana.

El presente deslinde se realiza de acuerdo a las vigentes
Normas Subsidiarias del municipio de Colomera de 25 de
enero de 1995, no apareciendo el mencionado Cortijo Cartuja
dentro de la zona urbana, careciendo por tanto de fundamento
lo manifestado.

- Don Paulino Ruano Romero, don José Delgado Grana-
dos, don Juan Molina Bolivar, y don José Delgado Granados
y don Federico Diaz Marquez, manifiestan que el eje de la via
pecuaria pasaba por el camino de la Ventilla y que el limite de
términos de Montillana esta mal.

Estudiada de nuevo la documentacion historica, cartogra-
fica y fotos del vuelo americano del afo 1956-57 se atiende
lo manifestado pero no en todos los términos, pues se ha
considerado que la via va mas al norte pero no que afecte
al término de Montillana, pues en la clasificacion no se ve
afectado dicho municipio.

Durante los tramites de Audiencia e Informacion Publica,
se han presentado las siguientes alegaciones:

- Don Juan Molina Bolivar manifiesta que desde el punto
551 al 611 la via pecuaria va mas hacia el norte.

Estudiada de nuevo la documentacion historica, cartogra-
fica y fotos del vuelo americano del ano 1956-57 se estima lo
manifestado por ajustarse més a la clasificacion aprobada.

- Don Federico Diaz Marquez alega lo siguiente:

1. La descripcion de la Canada comienza desde el término
de Trujillos con final en el término de Benalta de las Villas y
en el plano de deslinde procede del término de «Benalta de
las Villas». Crea confusion el hecho de que el levantamiento
del plano se realice en sentido contrario a la denominacion y
descripcion de la Cafada.

El deslinde se ha realizado de acuerdo con el trazado,
anchura y demas caracteristicas recogidas en el proyecto de
clasificacion, en cumplimiento del articulo 7 de la Ley 3/1995
y del articulo 12 del Decreto 155/1998, recabando toda la do-
cumentacion cartografica, histérica y administrativa existente,
al objeto de hallar todos los posibles antecedentes que puedan
facilitar la identificacion de las lineas base que lo definen. Es
irrelevante la descripcion del trazado respecto al orden seguido
en el plano de deslinde. Lo fundamental es que se cumplan
los requisitos de dicha descripcion.

2. Cuestiona la Clasificacion de la via pecuaria como Cana-
da, cuando en el Término de Benalua de las Villas es Cordel.

De los 16 municipios por donde discurre la via pecuaria en
esta provincia, solo en tres de ellos, Montillana, Benalua de las
Villas y Moclin, se clasificd como Cordel con 37,61 metros de
anchura. En el resto son clasificadas como Cafnadas Reales.
Ademas como refrendo de lo anterior, resenar que los antiguos
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deslindes que forman parte de la base documental de la Cla-
sificacion dan a esta via pecuaria a lo largo de la provincia la
denominacion de Canada Real.

3. No se pone nombre en el plano a los accidentes que
definen la cafiada como el camino antiguo de Alcala o el
Barranco del Saladillo.

En cuanto a la toponimia del plano, decir que la mayoria
de los nombres aparecen en los planos en el lugar donde afecta
a la via pecuaria (Barranco del Saladillo y Camino del Yesar
en el plano 2/5) y aunque no aparezcan algunos como es el
caso del antiguo camino de Alcala, todos los toponimos que
aparecen en la clasificacion se han estudiado para determinar
el trazado de la via pecuaria.

4. El plano es de poco detalle con hitos cada cien metros,
lo que unido a que no define claramente la linde de las fincas,
dificulta hallar la superficie de intrusion.

Los hitos no van cada cien metros sino donde corres-
ponden segln la sinuosidad del trazado de la via pecuaria,
existiendo mas concentracion de puntos en las curvas y menos
en los tramos rectos. Por tanto los pares de puntos que definen
la via pecuaria no tienen por qué coincidir con las lindes de
las fincas colindantes.

En cuanto a la solicitud de que en base a estas alega-
ciones se modifique el trazado y superficie de ocupacion de
la Canada, sefnalar que el objeto del presente procedimiento
es definir los limites de la via pecuaria de conformidad con lo
establecido en el acto de clasificacion, siendo la modificacion
de trazado objeto de un procedimiento distinto, regulado en
el capitulo IV del Decreto 155/1998 de 21 de julio, por el que
se aprueba el Reglamento de vias pecuarias de la Comunidad
Autonoma de Andalucia, y que podra ser considerado en un
momento posterior.

- Don Agustin Callejas Herrera, dona Ana Marin Marin,
dofa Carmen Marin Hurtado, don Fernando Torres Torres, don
José Luis Martin Moyano, don Luis Lopez Marin, don Manuel
Castillo Pareja, don Manuel Lopez Garrido, don Manuel Marin
Marin, don Nicolas Maria Lopez Marin y don Nicolas Torres
Torres, alegan lo siguiente:

1. Desacuerdo con la clasificaciéon de las vias pecuarias
del Término Municipal de Colomera.

Segln se recoge en los articulos 7 de la Ley 3/1995 de
23 de marzo de Vias Pecuarias y 12 del Decreto 155/1998
por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de
la Comunidad Autonoma de Andalucia, la clasificacion es el
acto administrativo de caracter declarativo en virtud del cual
se determina la existencia, denominacion, anchura, trazado y
demas caracteristicas fisicas generales de cada via pecuaria.
Dicho acto fue aprobado por Orden Ministerial de fecha 17 de
junio de 1968, constituyendo un acto firme. Por tanto, resulta
extemporaneo utilizar de forma encubierta el expediente de
deslinde para cuestionarse otro distinto, la Clasificacion.

En este sentido se pronuncia la Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia de 24 de mayo de 1999,
segun la cual, la impugnacion de una Orden de Clasificacion
debié hacerse en su momento y no con extemporaneidad
manifiesta, una vez transcurridos todos los plazos que aquella
Orden pudiera prever para su impugnacion. Asi pues, los he-
chos declarados en la Orden de 1955, han de ser considerados
consentidos y firmes.

2. Usucapion.

El art. 2 de la Ley 3/95 de 23 de marzo reguladora de
las Vias Pecuarias, que establece que las vias pecuarias son
bienes de dominio publico de las Comunidades Autdnomas'y,
en consecuencia, inalienables, imprescriptibles e inembarga-
bles. Igualmente el art. 3 del Reglamento de Vias Pecuarias de
la Comunidad Auténoma de Andalucia aprobado por Decreto
155/1998, de 21 de julio, reitera lo establecido en la ley.
En consecuencia las vias pecuarias no son susceptibles de

enajenacion, quedando fuera del comercio de los hombres, y
por tanto ni la posesion continuada de los terrenos por donde
discurre la via pecuaria durante un lapso determinado de
tiempo, da lugar a prescripcion adquisitiva.

3. Inscripciones registrales.

La falta de constancia en el Registro o en los titulos de
propiedad no implica la inexistencia de una via pecuaria, ya
que las vias pecuarias no representan servidumbre de paso o
carga alguna ni derecho limitativo de dominio. Su existencia
deviene de la propia clasificacion, acto administrativo de carac-
ter declarativo en virtud del cual se determinan la existencia,
denominacién, anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas
generales de cada via pecuaria (Sentencia del Tribunal Supremo
de fecha 14 de noviembre de 1995).

Ademas el principio de legitimacion, que presume la
existencia de los derechos inscritos tal y como constan en el
asiento, no es aplicable cuando intenta oponerse a una titula-
ridad de dominio publico, pues ésta es inatacable aunque no
figure en el Registro de la Propiedad, puesto que no nace del
trafico juridico base del Registro, sino de la ley y es protegible
frente a los asientos registrales e incluso frente a la posesion
continuada (Sentencia del Tribunal Supremo de 5 de enero
de 1995). En este supuesto se encuadran las vias pecuarias,
que de acuerdo con el articulo 2 de la Ley 3/1995 tienen la
naturaleza de bienes de dominio publico de las Comunidades
Autonomas y, en consecuencia, inalienables, imprescriptibles
e inembargables.

Finalmente la Sentencia del Tribunal Supremo de 27 de
mayo de 1994 establecio que la legitimacion registral que
el articulo 38 de la Ley Hipotecaria otorga a favor del titular
inscrito, solo confiere una presuncion iuris tantum de la exac-
titud del asiento, susceptible de ser desvirtuado por prueba
en contrario; pues sabido es que el Registro de la Propiedad
carece de una base factica fehaciente, ya que reposa sobre las
simples declaraciones de los otorgantes, en cuanto a los datos
de existencia, titularidad, extension linderos, etc, relativos a la
finca, circunstancias que consecuentemente caen fuera de la
garantia de la fe publica.

4. No se contesta seriamente lo alegado en las manifes-
taciones formuladas, en el acto de apeo.

Esta manifestacion no se considera propiamente ale-
gacion, sino un juicio de valor, debido lo cual no se procede
a su valoracion. No obstante se considera que se ha dado
respuesta motivada a las alegaciones recogidas durante el
acto de apeo.

- Disconformidad con la colocacion de las estacas de
delimitacion de las lineas base que definen los limites de la
via pecuaria.

Dichas estacas se corresponden con el trazado de la
propuesta de deslinde resultante de los trabajos realizados
y que posteriormente se somete a exposicion publica para
comprobar la idoneidad del mismo al recoger las alegaciones
de los interesados.

- Desacuerdo con los criterios establecidos para llevar a
cabo el deslinde.

Se ha realizado una completa investigacion por parte
de esta Administracion, recabando toda la documentacion
cartografica, histérica y administrativa existente, al objeto de
hallar todos los posibles antecedentes que puedan facilitar la
identificacion de las lineas base que la definen. Seguidamen-
te, se procede al analisis de la documentacion recopilada y
superposicion de diferentes cartografias e imagenes, obtenién-
dose las primeras conclusiones del estudio que se plasma
en documento planimétrico a escala 1: 2000 u otras, segun
detalle, realizada expresamente para el deslinde. A continua-
cion, y acompanados por los practicos del lugar se realiza un
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minucioso reconocimiento del terreno al objeto de validar o
corregir las conclusiones del estudio.

- Desacuerdo con la anchura de la via pecuaria.

Reiterar que la clasificacion es el acto administrativo
de caracter declarativo en virtud del cual se determina la
existencia, denominacion, anchura, trazado y demas carac-
teristicas fisicas generales de cada via pecuaria. Dicho acto
fue aprobado por Orden Ministerial de fecha 17.6.1968, el
cual se llevo a cabo cumpliendo todos los requisitos legales
del Real Decreto de 5 de junio del 1924, normativa vigente
en ese momento, y que no constando oposicion alguna a
dicho acto durante el tramite concedido para ello, deviene
firme. Por tanto, resulta extemporaneo, utilizar de forma
encubierta el expediente de deslinde para cuestionarse otro
distinto, la Clasificacion.

- Se cuestiona la clasificacion de la via pecuaria como
Cafada.

Nos remitimos a lo contestado en las alegaciones de don
Federico Diaz Marquez.

- Se oponen al hecho de que sean considerados «intrusos»
respecto a los terrenos que en el pasado habrian pertenecido
a la Canada Real.

Sefalar se trata de un término utilizado habitualmente
en la Jurisprudencia (y en la propia Ley, vid. Exposicion de
Motivos, Apartado I) y definidor, sin mas, de intromisiones
sucesivas por parte de los colindantes de un camino o, como
en el caso presente, de una Canada, en el terreno de la misma,
de forma que se disminuye su extension, hasta llegar a borrar
fisicamente, en algunos casos, su aspecto originario. En ningiin
momento pretende ser un término peyorativo, no poniéndose
en duda la buena fe de dichos propietarios.

- Referencia a las concentraciones parcelarias.

En el término municipal objeto de este expediente de
deslinde no se han realizado concentraciones parcelarias que
hayan afectado al trazado de vias pecuarias.

- Posibilidad de desafectacion.

Es objeto del presente procedimiento definir los limites de
la via pecuaria de acuerdo con la clasificacion aprobada. La
desafectacion es un procedimiento distinto que podra iniciarse
de forma excepcional, previo estudio de cada supuesto y en
base a los criterios establecidos en el Reglamento de vias
pecuarias de la Comunidad Autdnoma de Andalucia, debiendo
considerarse que en los usos de los terrenos desafectados
prevalecera siempre el interés publico o social.

- Ausencia de dialogo.

Tanto durante el acto de apeo como en la exposicion publica
se han recogido todas las manifestaciones y alegaciones que
han presentado los interesados, a las cuales se les ha dado
respuesta justificada y motivada en la presente resolucion, con
independencia de que fueran aclaradas verbalmente todas las
dudas planteadas por los afectados durante las operaciones
materiales de deslinde.

Senalar que a la hora de realizar el deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun, con
sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995 de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias y Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el que

se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia.

5. Ausencia de una actividad investigadora por parte de la
Administracion, en la que se demuestre la anchura, la direccion
y la propiedad existente.

La Consejeria de Medio Ambiente ha llevado a cabo una
investigacion previa al deslinde, recabando la documentacion
cartogréfica, historica y administrativa depositada en diferentes
archivos y fondos documentales, al objeto de hallar todos los
posibles antecedentes que puedan facilitar la identificacion de
las lineas base que definen la via pecuaria. Esta documentacion
puede ser solicitada por cualquier interesado que asi lo solicite
en la Delegacion Provincial de Medio Ambiente en Granada.

En cuanto a la referencia del alegante al Derecho de
Propiedad, aclarar que el deslinde de las vias pecuarias no es
en si mismo un acto de adquisicion de dominio, sino de deter-
minacion de los limites del mismo. Las vias pecuarias gozan
del caracter de bienes de dominio publico de las Comunidades
Autonomas y, en consecuencia, son inalienables, imprescrip-
tibles e inembargables. No representan servidumbre de paso
0 carga alguna. Su existencia viene determinada por la propia
Clasificacion, aun cuando no consten en el Registro o en los
Titulos de propiedad. La Administracion no puede declarar
ningun derecho civil cuando actuta la potestad de deslinde, sino
solamente la mera situacion factica de estar poseyendo con
las caracteristicas de extension y linderos que hayan quedado
establecidas. Su fundamento se encuentra en un derecho de
propiedad preexistente y al que da virtualidad practica, pero
en ningun caso lo crea ex novo, ni puede ser considerado
como una potestad exorbitante de la Administracion para la
adquisicion gratuita de los bienes.

6. Respecto a la referencia que se hace al oficio del Secre-
tario General Técnico de la Consejeria de Medio Ambiente de
9.7.1999, por el que se considera no procedente incluir aquellos
tramos que discurran por suelos clasificados como urbanos o
urbanizables, que hayan adquirido tal caracter con la entrada
en vigor del Decreto 155/1998, aclarar que éste no es un
acto arbitrario del Secretario General Técnico de la Consejeria
de Medio Ambiente, sino que es una reproduccion literal de
lo recogido en el Decreto 155/1998 por el que se aprueba el
Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad Autonoma de
Andalucia en su Disposicion Adicional Primera.

Por tanto, no puede admitirse la infraccion del principio
de igualdad alegada.

- Dofa Ana Villegas Ruano, dofia Angustias Carrillo Be-
nitez, don Antonio Delgado Granados, don Antonio Lucena
Martin, don Antonio Munoz Granados, don Antonio Villegas
Granado, don Cristobal Ruano Martin, dofa Custodia Ruano
Romero, don Emilio Delgado Granados, don Gabriel Gabino
Gallego, don Jesus Martin Lucena, don José Garcia Raya,
don José Romero Ruano, don José Serrano Prieto, don Juan
de Dios Valverde Bolivar, dona Juana Martin Pérez, dona
Maravillas Anguita Delgado, dofia Maria Ruano Romero, dofa
Mercedes-Concepcién Ruano Martin, don Paulino Ruano Ro-
mero, don Silvio Lucena Martin y dona Laura Benitez Martin
alegan lo siguiente:

1. Indefension.

En el presente procedimiento se ha dado cumplimiento a
los tramites establecidos en el Decreto 155/1998 por el que
se aprueba el Reglamento de vias pecuarias de la Comunidad
Autonoma de Andalucia y en la Ley 30/1992 del Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun. Los interesados han tenido la opor-
tunidad de formular alegaciones durante las operaciones
materiales de deslinde, asi como en los tramites de audiencia
e informacion publica del procedimiento, las cuales han sido
contestadas en la Resolucion de deslinde.
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2. Ausencia de notificacion de la clasificacion aprobada
cuando se comunica el inicio de las operaciones materiales
de deslinde.

En el procedimiento de deslinde se notificd la Orden
aprobatoria de la clasificacion asi como la trascripcién del
trazado de la via pecuaria a deslindar, ya que resulta innece-
sario incorporar todo el proyecto de clasificacion de las vias
pecuarias del término municipal de Colomera y que no son
objeto del presente expediente.

3. La notificacion de las operaciones materiales de des-
linde no expresaba el alcance de las posibles afecciones que
pudieran sufrir los interesados, la forma que pudieran revestir
las manifestaciones, ni la posibilidad de hacerse acompanar
por asesores.

Tanto la notificacion como la publicacion de las diferentes
actuaciones se ha llevado a cabo cumpliendo todos los tramites
legalmente establecidos en el art. 58.2 LPAC, el cual sefiala
que «toda notificacion debera contener el texto integro de la
resolucion, con indicacion de si es o no definitivo en via admi-
nistrativa, la expresion de los recursos que procedan, 6rgano
ante el que hubiera de presentarse y plazo para interponerlos,
sin perjuicio de que los interesados puedan ejercitar, en su
caso, cualquier otro que estimen procedente».

4. La Consejeria de Medio Ambiente no ha llevado a cabo
actividad investigadora.

Nos remitimos a lo contestado en el apartado numero 5
de las alegaciones de don Agustin Callejas Herreras y demas
alegantes.

5. Diferente denominacién utilizada en el Edicto de 11 de
febrero de 2005 y en el tomo del expediente de deslinde expuesto
en el Ayuntamiento de Colomera, sefalando que en uno aparece
el término proposicion de deslinde y en el otro propuesta de
deslinde, pudiendo llevar a la duda de que lo publicado en el
BOP y expuesto en el Ayuntamiento sea lo mismo.

La acepcion de los términos propuesta y proposicion es la
misma. Es de toda légica que si ambas denominaciones versan
sobre el deslinde de la misma via pecuaria «Canada Real de
los Trujilbos a Benalta de las Villas», en el mismo Término
municipal de Colomera, consecuentemente se haga alusion
al mismo expediente de deslinde.

6. Inexistencia en el expediente de ninguna resolucion que
acepte o incorpore al mismo el documento expuesto al publico,
ni del nombramiento de director facultativo. Incumplimiento
general de los actos de instruccion.

En primer lugar, senalar que no existe obligacion de incor-
porar el documento de nombramiento del Director Facultativo
en la proposicion de deslinde de la via pecuaria. Se encuentra
a disposicion de cualquier interesado que lo solicite en las
oficinas de la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio
Ambiente en Granada.

En cuanto a la inexistencia en el expediente de resolucion
de incorporacion al mismo de la proposicion que se expone
al publico, decir que el mencionado tramite de resolucion al
que hace referencia el alegante no aparece recogido ni en la
regulacion de la Ley 3/1995 de 23 de marzo, de Vias Pecua-
rias ni en el Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el que se
aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de Andalucia. En
todo caso lo exigido por la legislacion vigente es el acuerdo de
informacion publica, la cual se ha notificado y publicado en
la forma legalmente exigida, como se puede constatar en el
expediente de deslinde.

Con relacioén a la posible vulneracion u omision de alguna
de las disposiciones generales sobre el procedimiento adminis-
trativo, y mas concretamente sobre la Ordenacion e Instruccion
del procedimiento, sefalar que como se puede constatar, en
el expediente de deslinde se ha seguido en todo momento el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun,
con sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995 de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y Decreto 155/1998, de 21 de julio, mas

concretamente a tenor de lo estipulado sobre la Instruccion
del Procedimiento, las Operaciones Materiales, e Informacion
Publica, no aportando el alegante prueba concreta de las
posibles vulneraciones alegadas.

7. Incumplimiento del régimen de validez y eficacia de
documentos y copias.

Los documentos originales expedidos por la Consejeria
de Medio Ambiente se encuentran en las dependencias de la
Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en
Granada, siendo el expediente expuesto en el Ayuntamiento
una copia de los documentos existentes en dicha Delegacion.
Esta documentacion, ademas de la recopilada en la investiga-
cion historica-administrativa en distintos organismos para este
deslinde, se encuentra a disposicion de cualquier interesado
que lo solicite en las oficinas de la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Medio Ambiente en Granada.

8. La Consejeria de Medio Ambiente ha vulnerado la Ley
30/1992 al encomendar actividades sujetas a Derecho admi-
nistrativo a «Tragsatec», de naturaleza juridica privada.

Segun se establece en el articulo 88 apartado 4.° de la
Ley 66/1997, de 30 diciembre, de Politica Econdémica, que
establece las Medidas fiscales, administrativas y del orden
social, «Tragsa, como medio propio instrumental y servicio
técnico de la Administracion, esta obligada a realizar con
caracter exclusivo, por si misma o sus filiales, los trabajos que
le encomienden la Administracion General del Estado, las
Comunidades Autonomas y los organismos publicos de ellas
dependientes, en las materias que constituyen el objeto social
de la empresa y, especialmente, aquéllos que sean urgentes
0 que se ordenen como consecuencia de las situaciones de
emergencia que se declaren».

En 1990 fue creada la empresa «Tragsatec» como so-
ciedad filial y perteneciente al Grupo Tragsa. Por tanto queda
justificado que es un medio propio de la Administracion.

La Administracion y la Empresa Publica Tragsatec son
entidades distintas. Su constitucion responde a una técnica
utilizada por la Administracion para conseguir fines que se
consideran de utilidad general o colectiva, organizando una
unidad economica de medios personales y materiales con
personalidad juridica, de la que aquella Administracion tiene
titularidad mayoritaria, como un instrumento de una Adminis-
tracion al servicio de los ciudadanos, en el sentido que expresa
el apartado 3 del Predmbulo de la Ley del Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo
Comun, quedando la Sociedad sometida a Derecho Privado.

9. La Orden Ministerial por la que se aprueba la clasifi-
cacion no contiene la descripcion de las vias pecuarias del
término de Colomera.

El Reglamento de Vias Pecuarias aprobado por Decreto
de 23 de diciembre de 1944, entonces vigente establecia en
su art. 12 que «La Direccion General de Ganaderia, previos los
oportunos informes sobre las reclamacionesy propuestas pre-
sentadas, elevara el expediente a la resolucion ministerial.

La Orden Ministerial aprobatoria se publicara en el Boletin
Oficial del Estado y en el Boletin Oficial de la Provincia a la que
afecte la Clasificacion».

Por tanto la descripcion de la via pecuaria no tiene por
qué aparecer en la mencionada publicacion, ya que lo que se
exigia era la publicacién de la Orden Ministerial aprobatoria,
no del proyecto de Clasificacion.

10. No resulta l6gico que un expediente administrativo se
defina asi mismo como consultoria.

Respecto a la aparicion del término Consultoria dentro de
la justificacion del expediente, aclarar que esto se debe a que
la ejecucion de los trabajos fue encomendada a la empresa
Tragsatec, existiendo un pliego de condiciones técnicas que rige
la consultoria y asistencia para el deslinde de la via pecuaria
denominada «Cafiada Real de los Potros en la Provincia de
Granada», sefalandose en cualquier caso que el resultado
de la mencionada Consultoria y Asistencia contratada, en
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su totalidad o en cualquiera de sus partes, sera propiedad
de la Administracion, asi como sus derechos de explotacion.
Por tanto hay que diferenciar la realizacion de los trabajos
realizados por la empresa Tragsatec que es quien realiza la
Consultoria, de la propiedad de los trabajos, que corresponde
a la Administracion.

11. Discordancia entre la via pecuaria deslindada vy
la clasificada, sefialando que han existido situaciones de
derecho que afectan a la via pecuaria, concretamente el ale-
gante hace mencion a la ejecucion de las obras de la nueva
carretera que va desde Alcala la Real hasta Benalua de las
Villas, que trazo y construyo la Consejeria de Obras Publicas
y Transportes con las correspondientes expropiaciones, con
el reconocimiento publico de las parcelas afectadas por la
misma Administracion.

Ante lo manifestado, hay que realizar una puntualizacion
en referencia a la invocacion de la doctrina de los actos propios
a cuenta de la existencia de ciertas actuaciones expropiato-
rias previas, ya que lo que ha de considerarse es la propia
naturaleza del deslinde, que lo que pretende es delimitar o
identificar en su extension y limites las parcelas de dominio
publico correspondiente a la via pecuaria, para identificarlas
en sus contornos fisicos territoriales respecto de las fincas
colindantes. En consecuencia, las actuaciones de la Adminis-
tracion anteriores al deslinde nada prejuzgan y deben reputarse
como irrelevantes a estos efectos, ya que la clasificacion es
el acto por el que se determina la existencia, denominacion,
anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas generales de
cada via pecuaria. Siendo en el expediente de deslinde donde
se concretan los limites exactos de las vias pecuarias sobre la
topografia existente.

En este sentido se pronuncia STS de 12 de abril de 1985:
«Con la matizacion de que también esta clasificacion puede
calificarse de actuacion preparatoria del deslinde, es igualmente
cierto que solamente a través de éste queda fijada, en palabras
del propio acuerdo recurrido, la situacion, anchura, lados con-
cretos y perimetro exacto de la via pecuaria y solamente cuando
estos presupuestos de hecho han quedado determinados de
manera firme puede conocerse cual es el alcance real de la
invasion que se estima cometiday, por consiguiente, cual es el
limite que deben respetar las medidas recuperatorias y sancio-
nadoras correspondientes y, por tanto, resulta obvio que antes
de practicarse el deslinde existe una situacion territorialmente
indefinida que impide a la Administracion adoptar esas medidas
por venir sometidas al principio de legalidad».

Por tanto las actuaciones que pudiera realizar la Conse-
jeria de Obras Publicas y Transportes en el desarrollo de sus
competencias no interfieren en las competencias de la Dele-
gacion Provincial de Medio Ambiente de Granada de asegurar
la adecuada conservacion de la via pecuaria definiendo los
limites de ésta.

12. Referencia al Derecho de Propiedad como institucion
de Derecho civil. Prescripcion adquisitiva y eficacia de la fe
publica registral.

El presente procedimiento, no cuestiona la propiedad de
los interesados. Su objeto es definir los limites de la via pecuaria
de acuerdo con la clasificacion aprobada. El deslinde de las
vias pecuarias no es en si mismo un acto de adquisicion de
dominio, sino de determinacion de los limites del mismo. La
Administracion no puede declarar ningiin derecho civil cuando
actua la potestad de deslinde, sino solamente la mera situacion
factica de estar poseyendo con las caracteristicas de extension
y linderos que hayan quedado establecidas.

La falta de constancia en el Registro o en los titulos de
propiedad no implica la inexistencia de una via pecuaria, ya
que las vias pecuarias no representan servidumbre de paso o
carga alguna ni derecho limitativo de dominio. Su existencia
deviene de la propia clasificacion, acto administrativo de carac-
ter declarativo en virtud del cual se determinan la existencia,
denominacién, anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas

generales de cada via pecuaria (Sentencia del Tribunal Supremo
de fecha 14 de noviembre de 1995).

Ademas el principio de legitimacion, que presume la
existencia de los derechos inscritos tal y como constan en el
asiento, no es aplicable cuando intenta oponerse a una titula-
ridad de dominio publico, pues ésta es inatacable aunque no
figure en el Registro de la Propiedad, puesto que no nace del
trafico juridico base del Registro, sino de la ley y es protegible
frente a los asientos registrales e incluso frente a la posesion
continuada (Sentencia del Tribunal Supremo de 5 de enero
de 1995). En este supuesto se encuadran las vias pecuarias,
que de acuerdo con el articulo 2 de la Ley 3/1995 tienen la
naturaleza de bienes de dominio publico de las Comunidades
Autonomas y, en consecuencia, inalienables, imprescriptibles
e inembargables.

Finalmente la Sentencia del Tribunal Supremo de 27 de
mayo de 1994 establecid que la legitimacion registral que
el articulo 38 de la Ley Hipotecaria otorga a favor del titular
inscrito, solo confiere una presuncion iuris tantum de la exac-
titud del asiento, susceptible de ser desvirtuado por prueba
en contrario; pues sabido es que el Registro de la Propiedad
carece de una base factica fehaciente, ya que reposa sobre las
simples declaraciones de los otorgantes, en cuanto a los datos
de existencia, titularidad, extension linderos, etc, relativos a la
finca, circunstancias que consecuentemente caen fuera de la
garantia de la fe publica.

Considerando que en el presente deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun, con suje-
cion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias
Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio, que aprueba
el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma
de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Granada con fecha 24 de noviembre de 2005, asi como el
informe del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitido
con fecha 10 de enero de 2006.

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Cana-
da Real de Trujillos a Benalua de las Villas», en su totalidad, en
el término municipal de Colomera, instruido por la Delegacion
Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Granada, a
tenor de la descripcion que sigue, y en funcion de las coorde-
nadas que se anexan a la presente Resolucion.

- Longitud deslindada: 7.246,2 m.
- Anchura: 75,22 m.

Descripcion:

Finca rustica de dominio publico seglin establece la Ley
3/95 de Vias Pecuarias y el Decreto 1565/98 por el que se
aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, destinada a los fines y usos que estas
normas estipulan, que se encuentra en el término municipal
de Colomera. La via pecuaria «Cafiada Real de Trujillos a Be-
nallia de las Villas» discurre de Este a Oeste desde el limite de
términos de Colomera con Benalua de la Villas hasta el limite
de términos de Colomera con Montillana en las proximidades
del cortijo Cartuja de los Morales, discurriendo esta via en el
municipio de Montillana con el nombre de «Cordel de la Ca-
flada Real de los Potros». De 75,22 metros de anchura, una
longitud total de 7.246,2 metros y una superficie deslindada
de 54 has.
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Sus linderos son:

Norte:
De Este a Oeste linda consecutivamente con:

Sanchez Rabadan, Manuel, Martin Pérez, Juana, Martin
Abril, Rafael, Ramirez Martinez, Francisco, Ramirez Martinez,
Francisco, Benitez Martin, M. Luisa, Benitez Martin, M. Luisa,
Garcia Raya, José, Granados Castro, Domingo, Benitez Martin,
Laura, Villegas Granados, Antonio, Diaz Marquez, Federico, Diaz
Marquez, M. Elena, Carrillo Benitez, Angustias, Carrillo Beni-
tez, Angustias, Delgado Granados, Emilio, Delgado Granados,
Emilio, Confederacion H. del Guadalquivir, Delgado Romero,
M. Maravillas, Romero Ruano, Encarnacion, Ruano Romero,
Maria, Ruano Martin, Cristobal, Ruano Martin, Encarnacion,
Ruano Martin, Mercedes, Martin Martin, José, Ruano Rome-
ro, Custodia, Herrera Garrido, Custodio, Delgado Granados,
Antonio, Delgado Granados, M. Carmen, Delgado Granados,
Antonio, Villegas Granados, Manuel, Ayuntamiento Colomera,
Villegas Bolivar, Maria, Lucena Martin, Antonio, Lucena Vega,
Daniel, Marin Marin, Josefa, Marin Marin, Manuel, Martin Lu-
cena, Jesus, Marin Torres, Carlos, Lépez Marin, Nicolas Maria,
Marin Marin, Adoracion, Marin Marin, Obdulia, Marin Hurtado,
Carmen, Marin Marin, Manuel, Propietarios, Torres Gutiérrez,
Rosa, Lopez Marin, Luis, Marin Marin, Manuel, Hita Hita, M. So-
corro H Ins., Marin Marin, Adoracién, Callejas Herrera, Agustin,
Castillo Pareja, Manuel, Herrera Castro, Gregoria, Marin Marin,
Manuel, Marin Marin, Eduardo, Espigares Arroyo, Victoria, To-
rres Torres, Nicolas, Vero Moya, Valeriano, Marin Torres, Miguel,
Jiménez Garcia, José Luis y Torres Torres, Fernando.

Sur:
De Este a Oeste linda consecutivamente con:

Diputacion Provincial de Granada, Sanchez Rabadan, Ma-
nuel, Martin Roman, Juan Martin Abril, José, Ramirez Martinez,
Francisco, Benitez Martin, M. Luisa, Pozo Moreno, Antonio Garcia
Raya, José, Martin Martinez, Francisca, Benitez Martin, Laura,
Villegas Granados, Antonio, Garcia Bolivar, Maria, Garcia Bolivar,
Adoracion, Garcia Bolivar, Francisca, Gallego Mudara, Gabriel, Se-
rrano Prieto, José, Carrillo Benitez, Angustias, Delgado Granados,
José, Valverde Abril, Ricardo, Confederacion H. del Guadalquivir,
Sevillana de Electricidad, S.A., Delgado Romero, M. Maravillas,
Molina Bolivar, Juan, Ruano Romero, Paulino, Ruano Romero,
Maria, Ruano Romero, Custodia, Mufioz Granados, Antonio,
Ruano Romero, Maria, Martin Martin, José, Martin Martin, Jose,
Herrera Castro, Custodio, Romero Ruano, Josg, Villegas Ruano,
Ana, Delgado Grandos, Antonio, Delgado Raya, M. Carmen,
Delgado Granados, Antonio, Villegas Bolivar, Maria, Delgado
Romera, M. Maravillas, Marin Marin, Manuel, Lopez Marin, Luis,
Marin Marin, Eulalia, Herrera Castro, Custodio y Hms, Marin
Marin, Adoracion, Torres Gutiérrez, Aurea, Marin Marin, Ana,
Navero Moya, Patricio, Ayuntamiento Colomera, Propietarios De
Cartuja, Can Lépez, Edalia, Marin Marin, Josefa, Lépez Garrido,
Manuel, Lopez Marin, Luis Lopez Garrido, Manuel, Diputacion
Provincial de Granada, Lopez Marin, Luis, Marin Marin, Josefa,
Torres Torres, Leonardo y Lopez Marin, M. Mercedes.

Este:

Linda con el término municipal de Benalua de las Villas y
con el «Cordel de la Caflada Real de los Potros» que discurre
por este término municipal.

Oeste:
Linda con el término municipal de Montillana y con el

«Cordel de la Canada Real de los Potros» que discurre por
este término municipal.

Contra la presente Resolucién, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse Recurso de Alzada, conforme a
la Ley 30/1992 de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo de
un mes desde la notificacion de la presente, ante la Consejera
de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia.

Sevilla, 24 de abril de 2006 .- El Secretario General Técnico,
Juan Lopez Domech.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 24 DE ABRIL DE 2006,

DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CONSEJERIA

DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA EL DES-

LINDE DE LA VIA PECUARIA «CANADA REAL DE TRUJILLOS

A BENALUA DE LAS VILLAS», EN EL TERMINO MUNICIPAL
DE COLOMERA (GRANADA)

RELACION DE COORDENADAS UTM DE LA VIA PECUARIA

[ LINEABASEDERECHA r LINEA BASE IZQUIERDA
|Estaquilla] X [ Y Estaquilla X Y
[ b | 438824,393| 4142921361

[ 2D 438810,781 4142916,468| | 21 438833,583 4142843,620
| 3D ~438770,839 4142895,962 31 438808,813 4142830,903
| 4D 438747,195 4142880,391) | 41 438795,668 4142822,247,
5D | 438728523 4142860,875| | 51 438784,459) 4142810,531
6D 438703,383|  4142831,170 61 438752,038) 4142772,224
7D 438684,536]  4142820,586| | 71 438714,055 4142750,894
8D 438636,045 4142806,137 8l 438658,763 4142734,418
oD | 438592,377 4142791,475 91 438622,301 4142722,175
| 10D | 438513,764, 4142749,413 101 438547,283) 4142682,037
11D 438441,004/ 4142715,867| | 111 438472,071 4142647,361
12D 438365,266 4142682,091| | 121 438395,607| 4142613,260
13D 438270,183 4142640,667 131 438294,475 4142569,201
14D 438156,788] 4142612,380 141 438173,307, 4142538,976
[ 15D 438051,928]  4142591,315| [ 151 438063,674, 4142516,952
16D 437961,766]  4142580,896| | 161 437969,752 4142506,098
[ 17D 437859,255 4142570,851| | 171 437863,391 4142495,676
[ 18D 437767,270 4142569,725| | 181 437759,257 4142494,401
19D 437686,195 4142588,213| | 191 437664,407 4142516,031
| 20D 437584,714 4142626,656| | 201 437562,418 4142554,666)
21D | 437532,903 4142639,257| | 211 437522,779) 4142564,307
2D | 437446,991 4142641,831| [ 221 437449,883 4142566,490)
| 23D 437372,224]  4142633,824|| 231 437381,383) 4142559,154)
[ 24D 437300,947 4142623,967| | 241 437312,578 4142549,639
| 25D 437160,554) 4142599,430| | 251 437169,868! 4142524,698!
26D 437027,261 4142589,419| | 261 437024,514 4142513,781
| 27D 436962,073 4142599,110| | 271 436950,471 4142524,788
28D | 436913,639 4142607,032 | 281 436898,781 4142533,242|
| 29D  436827,441 4142627,695| | 291 436797,562 4142557,507]
30D 436801,701 4142644,181| | 301 436763,741 4142579,168
| 31D 436768,533 4142661,758| | 311 436735,717, 4142594,019
| 32D 436690,471 4142696,147| | 321 436661,436 4142626,743)
33D 436647,813 4142713,061| | 331 436626,286 4142640,680
34D 436597,642| 4142723,268| | 341 436580,334] 4142650,028
| 35D 436525,895 4142742,617| | 351 436520,519) 4142666,160)
[ 36D | 436433,683 4142731,216| | 361 436444,111 4142656,712
3D | 436342,209 4142716,913| | 371 436351,940 4142642,300
| 38D | 436241,977 4142706,423| | 381 436251,545 4142631,794
39D | 436144.523) 4142691,619/ | 391 | 436156,786 4142617,399]
[ 40DI 436042,024]  4142673,312| [ 401 436045,764 4142597,570)
| 41D 435992,889) 4142677,156| | 411 435973,658 4142603,211
42D | 435943,544 4142699,835 | 421 435899,962 4142637,080,
) 435898,302) 4142744,879| | 431 435842,221 4142694,569)
435876,329 4142772,341| [ 441 435821,559) 4142720,393
45D 435844,923 4142800,316] | 451 435798,095 4142741,294]
46D 435812,902] 4142822,874| | 461 435773,615 4142758,539)
| 47D | 435784,781 4142837612/ | 471 435755,262 4142768,158
48D | 435749,724 4142849,270| | 481 435731,820 4142775,953
| 49D 435706,862 4142856,099| | 491 435697,264] 4142781,459)
[ 50D 435615,838 4142865,028| [ 501 435608,486| 4142790,168
51D 435522,588 4142874,196| | 511 435514,584 4142799,400
52D ~ 435437,583 4142884,033| | 521 435431,267 4142809,042]
53D 435251,691 4142893,866| | 531 435253,349) 4142818,453)
| 54D 435118,481 4142880,929| | 541 435130,256| 4142806,498|
[ 55D 435012,849 4142857,641| | 551 435034,657, 4142785,422|
56D 434930,812 4142825,864] | 561 434948,173 4142751,923
57D | 434895,652 4142822,631| [ 571 434899,412 4142747,440)
58D 434848,957 4142822,245| [ 581 434848,039 4142747,015
59D | 434796343 4142823,965| | 591 434807,361 4142748,344)
60D 434776,943 4142817,492| | 601 434790,551 4142742,735
| 61D 434700,571]  4142814,582| [ 611 434700,437 4142739,302|
62D ﬁ34561,872 4142820,363| | 621 434558,738 4142745,208
63D | 434478,218] 4142823,852| | 631 434472,041 4142748,824|
64D 434379,734 4142835,986| | 641 434375,009| 4142760,780)
65D 434267,530 4142836,310| | 651 434267,378 4142761,090
66D 434156,686 4142836,438 | 661 434156,413 4142761,218
67D 434028,924, 4142837,218| | 671 434027,014| 4142762,008
63D 433943,658 4142841,028| | 681 433934,842| 4142766,127
69D | 433879,444 4142853,356] | 691 433860,646 4142780,371
70D | 433770,029 4142888,945| [ 701 433748,169 4142816,956)
[ 7D | 433660,884 4142919,755| | 711 433644,788 4142846,139)
~ 72D 433587,968|  4142931,179| [ 721 433568,735 4142858,054
73D 433492,415 4142967,032| [ 731 433459,462| 4142899,056
74D 433417,718 4143012,196| | 741 433372,557, 4142951,601
75D 433352,663 4143071,260| | 751 433304,665 4143013,241
76D | 433312431 4143101,539| | 761 433279,837 4143031,926]
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7 | 433272,880 4143110,826| | 771 433264,789) 4143035,460)
78D | 433234,635 4143110,185| | 781 433227,208 4143034,830)
79D 433142,878) 4143130,051| | 791 433126,326 4143056,672!
| 80D 433024,282 4143157,881] | 801 433006,541 4143084,781
~8ID 432921,761 4143183,590| | 811 432903,520) 4143110,616]
| 8D 432831,836) 4143205,996| | 82T 432824,668 4143130,263)
83D 432801,591 4143204,706
84D 432787,837, 4143195,978| | 841 432816,277, 4143124,938]
| 85D | 432784,514 4143195317 | 851 432787,071 4143119,135
86D | 432756,695 4143198,926| | 861 432742,956 4143124858
87D | 432731,709 4143204982 | 871 432719767, 4143130,479)
88D | 432709,477 4143206,766| | 881 432708,768 4143131,362|
89D | 432679,855 4143204,949| | 891 432688,722] 4143130,132|
90D | 432633,874| 4143196,836| | 901 432653,103 4143123,847
91D | 432570,118]  4143174,245| | 911 432590,695 4143101,734)
[“9D | 432530,846] _ 4143165,772| | 921 432540,162 4143090,831
[ 93D 432514,831]  4143165213| | 931 432497,486 4143089,343
94D 432475,001 4143186,169| | 941 432455,573 4143111,395
| 95D 432428,818 4143187,281| | 951 432433,591 4143111,924]
| 96D | 432315,746 4143170,123| | 961 432341,133) 4143097,894
| 97D 432287,403 4143153,692| | 971 432330,080 4143091,486)
98D 432265,751 4143136,282| | 981 432312,956 4143077,717
99D 432260,589 4143132,111] [ 991 432295,796 4143063,853)
100D 432253,000 4143129,987| | 1001 432258,926 4143053,536)
101D 432245,563 4143130,870| | 1011 432230,192 4143056,946
102D 432236,104, 4143133,712| | 1021 432210,778 4143062,779
103D 432187,160) 4143154,060 | 1031 432160,343 4143083,747
104D 432129,578 4143174,088| | 1041 432097,971 4143105,442
105D 432087,141 4143198,854| | 1051 432057,927, 4143128,810
106D 431972,845 4143229,508| | 1061 431949,577, 4143157,870
1071 431892,822] 4143179,627
| 1081 431845,025 4143200,291

RESOLUCION de 25 de abril de 2006, de la Secre-
taria General Técnica, por la que se aprueba el deslinde
de la via pecuaria «Canada Real de los Conjuros»,
«Canada Real del Conjuro» y «Canada Real de Motril al
Cabrahigos» en los términos municipales de Gualchos,
Motril y Lujar (Granada) (VP@1253/05).

Examinado el expediente de Deslinde de las vias pecuarias
denominadas «Caflada Real de los Conjuros», «Canada Real
del Conjuro» y «Canada Real de Motril al Cabrahigos», en los
términos municipales de Gualchos, Motril y Lujar, respectiva-
mente, desde el tramo comprendido desde el Cerro de las
Monjas, 200 metros al Sury 200 metros al Este, instruido por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Granada, se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La vias pecuarias de los términos municipales de
Gualchos, Motril y Lujar, provincia de Granada, fueron clasifi-
cadas por ordenes Ministeriales de 23 de abril de 1969, 7 de
febrero de 1968, y 6 de marzo de 1969, respectivamente.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 14 de julio de 2005, se acordo el
inicio del deslinde de las vias pecuarias mencionadas.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el dia 22 de septiembre de 2005, notificandose dicha
circunstancia a todos los afectados conocidos, siendo asimismo
publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de Granada num.
165 de 30 de agosto de 2005.

Cuarto. Redactada la Proposicion de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones y
colindancias, ésta se somete a exposicion publica, previamente
anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Granada nim.
224 de fecha 24 de noviembre de 2005.

Quinto. En los tramites de Audiencia y Exposicion Publica
no se han presentado alegaciones.

Sexto. Mediante Resolucion de la Secretaria General Técni-
ca de la Consejeria de Medio Ambiente de fecha 27 de marzo

de 20086, se solicitd Informe del Gabinete Juridico, acordandose
la interrupcion del plazo establecido para instruir y resolver el
procedimiento, hasta la recepcion del mismo.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitio el preceptivo Informe, con fecha 19 de abril de 2006.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado en
el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el que
se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Autonoma de Andalucia, asi como el Decreto 206/2004, de
11 de mayo, por el que se aprueba la Estructura Orgénica de
la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora
del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun, la ley 4/1999
de modificacion de la Ley 30/1992, y demas legislacion
aplicable al caso.

Considerando que en el presente deslinde se ha se-
guido el procedimiento legalmente establecido en la Ley
30/1992, de noviembre, del Procedimiento Administrativo
Comun, con sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23
de marzo, de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21
de julio, que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de
la Comunidad Auténoma de Andalucia, y demas legislacién
aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por la
Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en
Granada con fecha 7 de marzo de 2006, asi como el informe
del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitido con
fecha 19 de abril de 2006.

RESUELVO

Aprobar el deslinde de las vias pecuarias denominadas
«Cafada Real de los Conjuros», «Caflada Real del Conjuro» y
«Cafnada Real de Motril al Cabrahigos», en los términos muni-
cipales de Gualchos, Motril y Lujar, respectivamente, desde el
tramo comprendido desde el Cerro de las Monjas, 200 metros
al Sury 200 metros al Este, instruido por la Delegacion Provin-
cial de la Consejeria de Medio Ambiente en Granada, a tenor
de la descripcion que sigue, y en funcion de las coordenadas
que se anexan a la presente Resolucion.

- Longitud deslindada: 358,15 m.
- Anchura: 75,22 m.

Descripcion:

«Finca rustica, de dominio publico segun establece la
Ley 3/95 de Vias Pecuarias y el Decreto 155/98, por el que
se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Autonoma de Andalucia, destinada a los fines y usos que estas
normas estipulan, en los Términos Municipales de Gualchos,
Motril y Lujar, provincia de Granada, de forma alargada, con
una anchura de setenta y cinco metros con veintidés centime-
tros, una longitud de trescientos cincuenta y ocho metros con
quince centimetros, la superficie es de dos hectareas, sesenta
y nueve areasy treinta y dos con cincuenta y nueve centiareas,



