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documentacion presentada por la recurrente, se desprende (o
al menos hacer surgir la duda) que en la fecha de los hechos
no era ésta la que realmente estaba explotando el estable-
cimiento, ya que se encontraba arrendado [a) requerimiento
notarial al arrendatario de fecha 1.12.2005 para rescindir el
contrato verbal anual —-de fecha 1.11.2004-, a cambio de la
condonacion de las rentas debidas —junio 2005/noviembre
2005-, b) diligencia notarial de 14.12.2005 por la que una
apoderada del arrendatario —debidamente acreditada- entrega
las llaves del establecimiento, dando por rescindido el contrato
anteriormente indicado, c) carta de 15.12.2005, firmada por
la apoderada del arrendatario, confirmando la entrega de lla-
ves en la notaria, la rescision del contrato de arrendamiento
y la correspondiente condonacion de las deudas]. A todo ello
afadir la presencia en el establecimiento del arrendatario, don
Fabian Ramiro, en el momento de la denuncia (aunque ma-
nifestando que era empleado de la recurrente, manifestacion
que no queda acreditada y debe ser puesta en conexion con lo
anteriormente expuesto).

Por ultimo, sélo sefalar que los hechos sucedieron con
anterioridad a la entrada el vigor del citado Decreto 109/2005
(norma que viene a desarrollar y precisar la cuestion que nos
ocupa).

Pues bien, el conjunto de dichas circunstancias aconseja
estimar el recurso.

RESUELVO

Estimar el recurso de alzada interpuesto por dofa Rita
Ferrera Morales, en nombre y representacion de la entidad de-
nominada “Chevalier y Sotano, S.L.”, revocando la resolucion
del limo. Sr. Delegado del Gobierno de la Junta de Andalucia
en Huelva, de fecha 24 de febrero de 2006, recaida en el ex-
pediente sancionador num. H-70/05-EP (S.L. 2006/55/395).

Notifiquese con indicacién de los recursos que procedan.
El Secretario General Técnico (por Decreto 199/2004), el Di-
rector General de Espectaculos Publicos y Juego. Fdo.: José
Antonio Soriano Cabrera.»

Contra la presente Resolucion, que agota la via adminis-
trativa, se podra interponer recurso contencioso-administrativo,
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion o publicacién, ante los correspondientes érga-
nos judiciales de este orden, todo ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/98, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 27 de agosto de 2007.- EI Jefe de Servicio de
Legislacion, Manuel Nufiez Gomez.

ANUNCIO de 27 de agosto de 2007, de la Secreta-
ria General Técnica, por el que se notifica la Resolucion
adoptada por el Secretario General Técnico al recurso
de alzada interpuesto por don Juan Ajuria Cordero, en
nombre y representacion de Arles Sevilla, S.L., contra
otra dictada por el Delegado del Gobierno de Malaga,
recaida en el expediente 29-000298-06-F.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.5 de la
Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, e intentada sin efecto la notificacion personal a don
Juan Ajuria Cordero, en nombre y representacion de Arles Se-
villa, S.L., de la Resolucién adoptada por el Secretario General
Técnico, al recurso administrativo interpuesto, contra la dic-
tada por el Delegado del Gobierno de la Junta de Andalucia en
Malaga, por la presente se procede a hacer publica la misma,

al no haberse podido practicar en su domicilio, reproducién-
dose a continuacion el texto integro.

Se le comunica que el expediente administrativo se en-
cuentra en las dependencias del Servicio de Legislacion de
esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva, 4, Sevilla), pu-
diendo acceder al mismo previa acreditacion de su identidad.

«En la ciudad de Sevilla, a 18 de julio de 2007.

Visto el recurso de alzada interpuesto y sobre la base de
los siguientes

ANTECEDENTES

Primero. El Delegado del Gobierno de la Junta de Anda-
lucia en Malaga dicto la Resolucion de referencia, por la que
se le impone una sancion de 505 €, tras la tramitacion del co-
rrespondiente expediente, por incumplimiento en la indicacion
de precios (en las cartas de helados no consta expresamente
si los precios tienen o no el IVA incluido y no disponer de libro
de hojas de reclamaciones.

En cuanto a los fundamentos de derecho, nos remitimos
a la resolucion impugnada en aras del principio de economia
procesal.

Segundo. Contra la anterior Resolucion, se interpuso re-
curso de alzada, en el que, en sintesis, se alegd que debe apli-
carse la atenuante de haber corregido diligentemente la irregu-
laridad, articulo 79 de la Ley 13/2003, de 17 de diciembre.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Secretaria General Técnica es competente,
por delegacion del Consejero mediante la Orden de 30 de ju-
nio de 2004, para conocer y resolver el presente recurso, a
tenor de lo dispuesto en los articulos 114.1 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (en
adelante, LRJAP-PAC), y articulo 39.8 de la Ley 6/1983, de
21 de julio, del Gobierno y la Administracion de la Comuni-
dad Autonoma de Andalucia, en relacion con el Decreto del
Presidente 11/2004, de 24 de abril, sobre Reestructuracion
de Consejerias, y el Decreto 199/2004, de 11 de mayo, por
el que se aprueba la estructura organica de la Consejeria de
Gobernacion.

Segundo. El articulo 75 de la Ley 13/2003, de 13 de di-
ciembre, denominado “Amonestaciones”, dispone que:

“Las infracciones leves en que concurra una atenuante
podran ser castigadas, en lugar de con multa, con la sancion
de amonestacion, consistente en su simple pronunciamiento
en la resolucion sancionadora”.

Por su parte, el articulo 79, denominado “Atenuantes y
agravantes”, dispone:

1. Para determinar concretamente, dentro de los minimos
y maximos establecidos, las sanciones que procedan imponer
y su extension, se tendran en cuenta las circunstancias ate-
nuantes y agravantes previstas en los apartados siguientes.

3. Son circunstancias atenuantes:

“Haber corregido diligentemente las irregularidades en
que consista la infraccion, colaborando activamente para
evitar o disminuir sus efectos u observado espontaneamente
cualquier otro comportamiento de significado analogo, con
anterioridad a cualquier requerimiento o advertencia realizado
por la Administracion o, en su caso, en cualquier momento
previo a la propuesta de resolucion sancionadora”.
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No dandose en el expediente las anteriores circunstancias
apreciadas por la instruccion, no ha lugar tampoco a esta ale-
gacion.

Vistos los preceptos citados y normas de general y espe-
cial aplicacion,

RESUELVO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por don Juan
Ajuria Cordero, en representacion de Arles Sevilla, S.L., con-
tra la Resolucion del Delegado del Gobierno de la Junta de
Andalucia en Malaga, de fecha referenciada, en consecuencia
mantener la misma en sus propios términos.

Notifiquese a la interesada con indicacion de los recur-
sos que procedan. El Secretario General Técnico (por Decreto
199/2004). El Dtor. Gral. de Espectaculos Publicos y Juego.
Fdo.: José Antonio Soriano Cabrera.»

Contra la presente Resolucion, que agota la via adminis-
trativa, se podra interponer recurso contencioso-administrativo
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion o publicacion, ante los correspondientes Orga-
nos judiciales de este orden, todo ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/98, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 27 de agosto de 2007.- El Jefe de Servicio de
Legislacion, Manuel Nufiez Gomez.

ANUNCIO de 27 de agosto de 2007, de la Secreta-
ria General Técnica, por el que se notifica la resolucion
adoptada por el Secretario General Técnico al recurso
de alzada interpuesto por don Simén Walker, en nom-
bre y representacion de Holiday Internacional Spanish
Estates, S.L., contra otra dictada por el Delegado del
Gobierno de Malaga, recaida en el expediente 29-
001117-05-P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.5 de la
Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, e intentada sin efecto la notificacion personal a don
Simon Walker, en nombre y representacion de Holiday Inter-
nacional Spanish Estates, S.L., de la resolucion adoptada por
el Secretario General Técnico, al recurso administrativo inter-
puesto, contra la dictada por el Delegado del Gobierno de la
Junta de Andalucia en Malaga, por la presente se procede a
hacer publica la misma, al no haberse podido practicar en su
domicilio, reproduciéndose a continuacion el texto integro.

Se le comunica que el expediente administrativo se en-
cuentra en las dependencias del Servicio de Legislacion de
esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva, 4, Sevilla), pu-
diendo acceder al mismo previa acreditacion de su identidad.

«En la ciudad de Sevilla, a 2 de julio de 2007.
Visto el recurso de alzada interpuesto y sobre la base de
los siguientes
ANTECEDENTES
Primero. El Delegado del Gobierno de la Junta de Anda-
lucia en Malaga dicto la Resolucion de referencia, por la que

se le impone una sancién de 6.600 €, tras la tramitacion del
correspondiente expediente, por los siguientes hechos:

- Los folletos publicitarios se encuentran solo en inglés.
- Obstruccion a la inspeccion.

- Carecer de libro de quejas y reclamaciones, y cartel
anunciador de las mismas.

En cuanto a los fundamentos de derecho, nos remitimos
a la resolucion impugnada en aras del principio de economia
procesal.

Segundo. Contra la anterior Resolucion, se interpuso re-
curso de alzada, en el que, en sintesis, se alego:

- Falta de motivacion de la sancién de los hechos.

- Infraccién al art. 51.2 de la Ley 13/2003: los inspecto-
res no se identificaron con su nombre y apellidos.

- Ratificacion de anteriores alegaciones.

- Respecto al folleto en inglés: no hay infraccion, ya que
segun los arts. 17.1 y 17.2 de la citada Ley, dicha informacion
del folleto que incluye superficie, precios, plano de situacién y
especificaciones cumple con las obligaciones legales.

- Respecto a la sancion de obstruccion: no hay infraccion,
como se observa de la redaccion del acta de inspeccién. Ade-
mas la empleada solo habla inglés, no comprendiendo lo que
los inspectores decian.

- Respecto a la dltima imputacién: que debia ser sancio-
nada con amonestacion, por la atenuante del idioma.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Secretaria General Técnica es competente,
por delegacién del Consejero mediante la Orden de 30 de ju-
nio de 2004, para conocer y resolver el presente recurso, a
tenor de lo dispuesto en los articulos 114.1 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (en
adelante, LRJAP-PAC), y articulo 39.8 de la Ley 6/1983, de
21 de julio, del Gobierno y la Administracion de la Comuni-
dad Autonoma de Andalucia, en relacion con el Decreto del
Presidente 11/2004, de 24 de abril, sobre Reestructuracion
de Consejerias, y el Decreto 199/2004, de 11 de mayo, por
el que se aprueba la estructura orgénica de la Consejeria de
Gobernacion.

Segundo. Conviene recordar que la jurisprudencia consti-
tucional fundamenta el deber de motivacién de las resolucio-
nes administrativas en el principio de tutela judicial efectiva
(art. 24 de la CE), tanto para evitar la arbitrariedad de la Ad-
ministracion como para evitar la indefension del administrado
(SSTC 232/1992, 154/1995, 88/1998), lo que no obliga a
un razonamiento estricto y pormenorizado de todos los as-
pectos de la cuestion, siempre que el administrado pueda
llegar a conocer los criterios fundamentales de la decision,
constatandose que el Tribunal Constitucional ha legitimado la
legalidad de resoluciones escuetas, concisas, de motivacion
por remisién y aun de resoluciones seriadas (SSTC 174/1987,
69/1988, 150/1988).

La sentencia del Tribunal Constitucional de 17 de julio de
1981 declara que “cuando se coarta el libre ejercicio de los
derechos (o la plasmacion expansiva total de las expectativas)
la decision es tan grave que necesita encontrar una especial
causalizacion, y el hecho o conjunto de hechos que lo justi-
fiquen deben explicitarse, con el fin de que los destinatarios
conozcan las razones por las cuales su derecho se sacrificd
(o su expectativa no se materializo en todo o en parte) y los
intereses que se supedito; de este modo, la motivacion no es
sélo una elemental cortesia, sino un riguroso requisito del acto
de sacrificio, es decir, no solo es un requisito formal, sino tam-
bién, esencialmente, de fondo”.

En la Resolucion (77) 31 del Comité de Ministros del Con-
sejo de Europa, de 27 de septiembre de 1977, se recomendd
que en la legislacion de los paises europeos se recogiese el
principio de que «cuando un acto administrativo es suscepti-



