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rrespondiente expediente, por infracciones administrativas en
materia de consumo tipificada en los arts. 7.2.1y 71.8.2 y 4
de la Ley 13/03, de 17 de diciembre, de defensa y proteccion
de los consumidores y usuarios de Andalucia.

En cuanto a los fundamentos de derecho, nos remitimos
a la resolucién impugnada en aras del principio de economia
procesal.

Segundo. Contra la anterior Resoluciéon se interpuso re-
curso de alzada, en el que, en sintesis, se alego:

- Que el dia 13.8.05 se incendian los contadores de la
comunidad a la que pertenece el comercio de la titular afec-
tando a éste y como consecuencia de ello se afectan bienes
materiales de la empresa.

- Que tras dar cuenta al seguro y el peritaje se llevan a
cabo las labores de limpieza y pintado del local, para en un
principio continuar con la actividad.

- Que transcurridos pocos dias desde la apertura del co-
mercio el 21.9.05 se lleva a cabo la inspeccién por el Servicio
de Consumo, siendo atendido por la empleada que debido a
su poca experiencia no explicd de forma detallada y responsa-
ble al inspector todos lo hechos acontecidos que dan lugar a
las irregularidades detectadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Secretaria General Técnica es competente,
por delegacion del Consejero mediante la Orden de 30 de ju-
nio de 2004, para conocer y resolver el presente recurso, a
tenor de lo dispuesto en los articulos 114.1 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (en
adelante, LRJAP-PAC), y articulo 39.8 de la Ley 6/1983, de
21 de julio, del Gobierno y la Administracion de la Comuni-
dad Autonoma de Andalucia, en relacion con el Decreto del
Presidente 11/2004, de 24 de abril, sobre reestructuracion
de Consejerias, y el Decreto 199/2004, de 11 de mayo, por
el que se aprueba la estructura organica de la Consejeria de
Gobernacion.

Segundo. Las alegaciones formuladas en el recurso de al-
zada no aportan nada que pueda ser tomado en consideracion
para modificar el sentido de la Resolucion.

En primer lugar cabe sefalar que a lo largo del procedi-
miento el interesado no ejercié en ningin momento su dere-
cho a formular alegaciones y que estudiadas las del recurso se
observa que las mismas no atienden a la realidad que consta
en el expediente.

El recurrente alega que las irregularidades de la falta de
hojas, carteles anunciadores e informativos se deben a un in-
cendio que acontece el dia 13.8.05 («se incendian los conta-
dores de la comunidad a la que pertenece el comercio de la ti-
tular afectando a éste y como consecuencia de ello se afectan
bienes materiales de la empresav), lo cual no se corresponde
con el acta levantada antes (26.5.2005) por inspectores de Mi-
nisterio de Interior en la que ya queda constancia de existencia
de irregularidades en materia de consumo, entre otras.

Tampoco se corresponde lo alegado en el recurso con lo
que se dejo constatado en la posterior acta num. 1566,/05, de
fecha 21.9.05 en la que el inspector literalmente recoge como
hechos:

- No exhibe el cartel anunciador de las Hojas de quejas y
reclamaciones.

- No dispone de un documento informativo destinado al
usuario de los aparatos de bronceado.

- No existe cartel informativo, visible al publico, a la en-
trada o recepcioén del establecimiento donde se informe de los

precios de todos los servicios que se presten incluyendo los
impuestos.
- No existe a la entrada horario de apertura y cierre.

Y como Unica alegacion de la compareciente “que existe
en el escaparte un cartel anunciado el traspaso o venta del
establecimiento”, hecho que comprueba y del que da fe.

Por lo tanto, atendiendo a lo expuesto y a que el legis-
lador, en materia de consumo, establece la existencia de in-
fracciones basandose en causas objetivas, atendiendo funda-
mentalmente a su resultado, y lo cierto es que en este caso
la conducta infractora esta acreditada mediante acta, la cual
goza de valor probatorio ex art. 137.3 de la Ley 30/92, y
art. 17.3 del Real Decreto 1945/83, de 22 de junio: “los he-
chos constatados por funcionarios a los que se les reconoce la
condicion de autoridad, y que se formalicen en documento pu-
blico observando los requisitos legales pertinentes, tendran va-
lor probatorio, sin perjuicio de las pruebas que en defensa de
los respectivos derechos o intereses puedan sefalar o aportar
los propios administrados”.

En el presente caso, el recurrente no aporta prueba en
contrario o argumento alguno que permita considerar la revo-
cacion de la resolucién impugnada.

Vistos los preceptos citados, y demas disposiciones con-
cordantes y de general aplicacion,

RESUELVO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por dofia
Maria Teresa Ruiz Ortega contra la resolucién del Delegado
del Gobierno de la Junta de Andalucia en Jaén, de fecha refe-
renciada, en consecuencia mantener la misma en sus propios
términos.

Notifiquese al interesado con indicacién de los recursos
que procedan. El Secretario General Técnico. Fdo.: Rafael Can-
tueso Burguillos.»

Contra la presente Resolucion, que agota la via adminis-
trativa, se podra interponer recurso contencioso-administrativo
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion o publicacion, ante los correspondientes ¢rga-
nos judiciales de este Orden, todo ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/98, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 6 de febrero de 2007.- El Jefe de Servicio de
Legislacion, Manuel Nufiez Gomez.

ANUNCIO de 6 de febrero de 2007, de la Secre-
taria General Técnica, por el que se notifica la reso-
lucion adoptada por el Secretario General Técnico al
recurso de alzada interpuesto por don Pablo Gomez
Dominguez, en nombre y representacion de Telecomu-
nicaciones Animada, S.C.A. contra otra dictada por el
Delegado del Gobierno de Malaga, recaida en el expe-
diente 29-000893-05-P,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.5 de
la Ley 30/92, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, e intentada sin efecto la notificacion personal a don
Pablo Goémez Dominguez, en nombre y representacion de Te-
lecomunicaciones Animada, S.C.A. de la resolucion adoptada
por el Secretario General Técnico, al recurso administrativo in-
terpuesto, contra la dictada por el Delegado del Gobierno de
la Junta de Andalucia en Malaga, por la presente se procede a
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hacer publica la misma, al no haberse podido practicar en su
domicilio, reproduciéndose a continuacion el texto integro.

Se le comunica que el expediente administrativo se en-
cuentra en las dependencias del Servicio de Legislacion de
esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva, 4, Sevilla), pu-
diendo acceder al mismo previa acreditacion de su identidad.

«En la ciudad de Sevilla, a 18 de diciembre de 2006.

Visto el recurso de alzada interpuesto y sobre la base de
los siguientes

ANTECEDENTES

Primero. El Delegado del Gobierno de la Junta de Anda-
lucia en Malaga dictd la resolucion de referencia, por la que
se le impone una sancién de 1.000 €, tras la tramitacion del
correspondiente expediente, por los siguientes hechos:

- No exhibir cartel anunciador de la existencia del libro de
hoja de quejas y reclamaciones.

- Los articulos expuestos para su venta en el escaparate
del establecimiento no exhiben el marcado de precio de venta
al publico.

En cuanto a los fundamentos de derecho, nos remitimos
a la resolucion impugnada en aras del principio de economia
procesal.

Segundo. Contra la anterior resolucion, se interpuso re-
curso de alzada, en el que, en sintesis, se alegd que niega
total y absolutamente los hechos no existiendo prueba alguna
en virtud de la cual hubiere quedado desvirtuada la presun-
cion de inocencia, vulneracion del principio de tipicidad, des-
proporcién de la sancién, prescripcion y caducidad.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Secretaria General Técnica es competente,
por delegacion del Consejero mediante la Orden de 30 de ju-
nio de 2004, para conocer y resolver el presente recurso, a
tenor de lo dispuesto en los articulos 114.1 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (en
adelante, LRJAP-PAC), y articulo 39.8 de la Ley 6/1983, de
21 de julio, del Gobierno y la Administracion de la Comuni-
dad Autonoma de Andalucia, en relacion con el Decreto del
Presidente 11/2004, de 24 de abril, sobre reestructuracion
de Consejerias, y el Decreto 199/2004, de 11 de mayo, por
el que se aprueba la estructura organica de la Consejeria de
Gobernacion.

Segundo. Las alegaciones del recurrente estan formula-
das con tal caracter genérico que impiden motivar una res-
puesta juridica adecuada.

Baste decir que los hechos quedan probados por el
art. 137.3 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedi-
miento Administrativo Comun dispone que “los hechos cons-
tatados por funcionarios a los que se reconoce la condicién
de autoridad, y que se formalicen en documento publico
observando los requisitos legales pertinentes tendran valor
probatorio sin perjuicio de las pruebas que en defensa de los
respectivos derecho o intereses puedan sefalar o aportar los
propios administrados”.

De otra parte el Tribunal Supremo en su Sentencia de fe-
cha 23 abril 1994 tiene manifestado que:

“Segun jurisprudencia reiterada del Tribunal Supremo
(Sentencias de 14 de mayo y 24 de noviembre de 1984 y 28
de enero, 12 de febrero y 4 de junio de 1986) y del Tribunal
Constitucional (sentencia de 8 de junio de 1981) principios
inspiradores del orden penal son de aplicacion, con ciertos
matices, al derecho administrativo sancionador, dado que am-
bos son manifestaciones del ordenamiento punitivo y del ‘ius
puniendi’ del Estado y de las demas Administraciones Publi-
cas, de tal modo que los principios esenciales reflejados en
los arts. 24 y 25 de la Constitucion han de ser transvasados
a la actividad sancionadora de la Administracion en la medida
necesaria para preservar los valores fundamentales que se
encuentran en la base de los mentados preceptos y alcanzar
la seguridad juridica preconizada en el art. 9 del mismo Texto
y, entre dichos principios, ha de destacarse el de presuncion
de inocencia, recogido en el art. 24 de la Constitucion, que,
configurado como una presuncién ‘iuris tantum’, susceptible,
como tal, de ser desvirtuada por prueba en contrario, consti-
tuye un verdadero derecho fundamental, inserto en la parte
dogmatica de la Constitucion, que vincula a todos los poderes
publicos (art. 53 del Texto Constitucional) y, esencialmente, a
la Administracién, con mas razén cuando ejercita su potestad
sancionadora. Por otra parte, esta actividad sancionadora de
la Administracion esta también sometida al principio de lega-
lidad que debe informar toda la actividad administrativa. Es
decir, el derecho administrativo sancionador esta sujeto a dos
presunciones, de un lado, a la de inocencia y, de otro, a la de
legalidad de la actuacion administrativa, concrecion de la cual
es la presuncion de veracidad recogida en el art. 17.3 del Real
Decreto 1945/1983, de 22 junio, que regula las infracciones y
sanciones en materia de defensa del consumidor y en la pro-
duccion agroalimentaria, el cual dispone que ‘los hechos que
figuren recogidos en las actas de inspeccion se presumiran
ciertos, salvo que del conjunto de las pruebas que se prac-
tiquen, resulte concluyente lo contrario’. Es decir, el articulo
transcrito se limita a alterar la carga de la prueba de tal ma-
nera que es el administrado sujeto al expediente sancionador
a quien corresponde probar la falta de certeza de los hechos
que el Inspector ha constatado en el acta y que han sido perci-
bidos por ¢l de forma directa.”

0 como la Sentencia num. 495/1996 del Tribunal Supe-
rior de Justicia Baleares (Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo), de 18 septiembre, recaida en el recurso contencioso-ad-
ministrativo num. 1500/1994, puso de manifiesto: “El Acta es
documento publico autorizado por empleado publico compe-
tente que hace prueba del hecho que motiva su otorgamiento
y de la fecha del mismo -arts. 1216 y 1218 del Codigo Civil.

Por tanto el Acta es un medio de prueba mas, pero no
goza de presuncion de certeza o veracidad. Asi resulta de lo
previsto en el art. 137.3, de la Ley 30/1992, de tal modo que
la Administracion no queda relevada de la obligacién de apor-
tar el correspondiente material probatorio de cargo. No siendo
el Acta medio de prueba preferente cabe que prevalezca con-
tra ella cualquier otra prueba.

De las Actas originadoras del expediente administrativo,
levantadas a presencia de la actora y de las que recibié copia,
destacan las infracciones e irregularidades detectadas, sin
que contra las mismas la recurrente haya practicado prueba
alguna, por lo que resulta claro que el principio de presun-
cion de inocencia fue destruido por las Actas mencionadas.
En consecuencia procede la desestimacion del recurso habida
cuenta la perfecta adecuacion a derecho de las resoluciones
recurridas.”

0 como el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
num. Dos de Cdérdoba ha tenido ocasién de pronunciar, en el
recurso num. 689/04: “(...) Asi pues entra en juego la inver-
sion de carga de la prueba que exige al afectado por el acta
demostrar la inexactitud de la misma (sentencia de 20 y 24 de
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abril de 1992, 17 de abril y 19 de junio de 1998), ya que ‘el
acta constituye por si misma un documento de valor probato-
rio privilegiado por expresa disposicion legal, cuando ha sido
validamente emitida’ sentencia de 25 de marzo de 1992.

En el presente caso los datos que obran en el expediente
administrativo (...) hacen desaparecer la presuncion de ino-
cencia, estando pormenorizada en cuanto a los datos que re-
fleja.»

Vistos los preceptos citados y normas de general y espe-
cial aplicacion,

RESUELVO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por don Pa-
blo Gdmez Dominguez, en representacion de Telecomunica-
ciones Animada, S.C.A. contra la resolucion del Delegado del
Gobierno de la Junta de Andalucia en Malaga, de fecha refe-
renciada, en consecuencia mantener la misma en sus propios
términos.

Notifiquese al interesado, con indicacion de los recursos
que procedan. El Secretario General Técnico. Fdo.: Rafael Can-
tueso Burguillos.»

Contra la presente resolucién, que agota la via adminis-
trativa, se podra interponer recurso contencioso-administrativo
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de
su notificacion o publicacién, ante los correspondientes o6rga-
nos judiciales de este Orden, todo ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/98, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 6 de febrero de 2007.- El Jefe de Servicio de
Legislacion, Manuel Nufiez Gomez.

ANUNCIO de 7 de febrero de 2007, de la Secreta-
ria General Técnica, por el que se notifica la resolucion
adoptada por el Secretario General Técnico al recurso
de alzada interpuesto por dofia Rita de Cassia Ferrei-
ra Marques contra otra dictada por el Delegado del
Gobierno de Jaén, recaida en el expediente S-BO-23-
000118-05.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.5 de
la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administra-
tivo Comun, e intentada sin efecto la notificacion personal a la
recurrente dofia Rita de Cassia Ferreira Marques de la reso-
lucion adoptada por el Secretario General Técnico al recurso
administrativo interpuesto contra la dictada por el Delegado
del Gobierno de la Junta de Andalucia en Jaén, por la presente
se procede a hacer publica la misma, al no haberse podido
practicar en su domicilio, reproduciéndose a continuacion el
texto integro.

Se le comunica que el expediente administrativo se en-
cuentra en las dependencias del Servicio de Legislacion de
esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva, 4, Sevilla), pu-
diendo acceder al mismo previa acreditacion de su identidad.

«En Sevilla, a 19 de diciembre de 2006.

Visto el recurso interpuesto y sobre la base de los siguientes
ANTECEDENTES

Primero. Como consecuencia de denuncia efectuada por

miembros de la Unidad de Policia adscrita a la Comunidad Au-
tonoma de Andalucia de fecha 31 de mayo de mayo de 2005,

la Delegacion del Gobierno de la Junta de Andalucia en Jaén
incoo expediente sancionador contra dona Rita de Cassia Fe-
rreira Marques, con domicilio en paseo de Linarejos, num. 46,
bloque 1, 3.° B, de la localidad de Linares, por supuesta in-
fraccion a lo dispuesto en la Ley 2/1986, de 19 de abril, del
Juego y Apuestas de la Comunidad Auténoma de Andalucia
(en adelante, LJACAA), al habérsele decomisado, mientras los
vendia en el pasaje del Comercio, de Linares, un nimero de 7
cupones, por importe unitario de 1 €, para el sorteo a celebrar
ese mismo dia, de la Organizacion Impulsora de Discapacita-
dos (OID).

Segundo. Tramitado el correspondiente expediente, el Sr.
Delegado del Gobierno dictd resolucion el 27 de septiembre
de 2005, por la que se le imponia la sancién de multa por
importe de tres mil quinientos (3.500) euros, como responsa-
ble de la infraccion contemplada en el articulo 29.1 de la Ley
2/1986, de 19 de abril, del Juego y Apuestas de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, que tipifica como infraccion grave “La
organizacion, practica o celebracion, gestion o explotacion de
juegos y apuestas careciendo de alguna de las autorizaciones
administrativas que reglamentaria y especificamente se esta-
blecen para cada juego, asi como el permitir o consentir, ex-
presa o tacitamente, la celebracion de estos juegos o activida-
des en locales o recintos no autorizados o mediante personas
no autorizadas”, conducta imputable a dofia Rita de Cassia
Ferreira Marques, al darse por probados los hechos constata-
dos en la denuncia que dio origen al procedimiento.

Tercero. Notificada dicha resolucion al interesado inter-
pone recurso de alzada en tiempo y forma, formulando las
alegaciones que aqui se dan por reproducidas en aras del prin-
cipio de eficacia administrativa.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
|

La Consejera de Gobernacion es competente para resol-
ver los recursos de alzada interpuestos contra las resoluciones
de los Delegados del Gobierno de la Junta de Andalucia, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 39.8 de la Ley 6/1983,
de 21 de julio, del Gobierno y la Administracion de la Comuni-
dad Auténoma.

Por Orden de 30 de junio de 2004, y de acuerdo con lo
previsto en el articulo 13 de la Ley 30/1992, de 26 de noviem-
bre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun (en adelante, LRJAP-
PAC), esta competencia de resolucion de recursos administra-
tivos ha sido delegada en la Secretaria General Técnica.

El recurrente alega como unico motivo de impugnacion
la supuesta falta de competencia de la Administracién de la
Comunidad Auténoma para sancionar la venta de boletos
carentes de autorizacion por ser su actividad de ambito na-
cional y ser el Organismo Nacional de Loterias y Apuestas
del Estado el competente para concederla. Lo cierto es que,
puesto que en el momento en que se cometio la infraccion
que se sanciona en este expediente, la actividad que desarro-
llaba la Organizacion para el Impulso de Discapacitados no
contaba con los permisos pertinentes y con independencia
del ambito en que se desarrolle ésta, ha de considerarse que
entra dentro del mandato de la Ley 2/1986, de 19 de abril, de
Regulacion del Juego y Apuestas que, en su articulo 4 esta-
blece que “Requeriran autorizacion administrativa previa, en
los términos que reglamentariamente se determinen: ...d) El



