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4. Administracion de Justicia

JUZGADOS DE LO SOCIAL

EDICTO de 27 de junio de 2014, del Juzgado de lo Social num. Cinco de Sevilla, dimanante de
autos num. 1200/2011.

Procedimiento: Social Ordinario 1200/2011. Negociado: 3I.
NIG: 4109144S520110014286.

De: Don Manuel Santos Dominguez.

Contra: Urbiclima, S.L., y Fondo de Garantia Salarial.

EDICTO
Dona Maria Amparo Atares Calavia, Secretaria Judicial del Juzgado de lo Social nim. Cinco de Sevilla.

Hace saber: Que en los autos seguidos en este Juzgado bajo el numero 1200/2011 a instancia de la
parte actora don Manuel Santos Dominguez contra Urbiclima, S.L., y Fondo de Garantia Salarial sobre Social
Ordinario se ha dictado Sentencia de fecha 21.3.2014 y Auto de fecha 8.4.2014 del tenor literal siguiente:

FALLO

Que estimando la demanda formulada por don Manuel Santos Dominguez contra Urbiclima, S.L., y
Fondo de Garantia Salarial debo condenar y condeno a la demandada Urbiclima, S.L., a que abone al actor
la suma de 22.048,83 euros, mas el 10% en concepto de interés por mora, absolviendo libremente de los
pedimentos de la demanda al Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso de
suplicacion ante la Sala de Social del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, debiendo ser anunciado dentro
de los cinco dias habiles siguientes a la notificacion de la sentencia mediante escrito, comparecencia o por
simple manifestacion ante este Juzgado de lo Social.

Asi por esta mi sentencia definitivamente juzgando en esta instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

AUTO
En Sevilla, a ocho de abril de dos mil catorce. Dada cuenta y;
HECHOS

Primero. En los autos seguidos en este Juzgado con el numero 1200/2011 a instancia de don Manuel
Santos Dominguez contra Urbiclima, S.L., y Fondo de Garantia Salarial, recayo Sentencia en fecha 21.3.2014.

Segundo. Con fecha 3.4.14 se present6 escrito por la parte actora en el que se solicitaba la aclaracion
de la sentencia dictada.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primero. El Articulo 267 de la Ley Organica del Poder Judicial, en su parrafo primero, establece que los
Jueces y Tribunales no podran variar las sentencias y autos definitivos que pronuncien después de firmadas,
pero si aclarar algun concepto oscuro o suplir cualquier omisién que contengan. Continta su parrafo segundo
que los errores materiales manifiestos y los aritméticos podran ser rectificados en cualquier momento.

Segundo. Procede acceder a la aclaracién solicitada a fin de evitar indefension, concretando en el hecho
probado segundo de la sentencia que la indemnizacion legal por su despido objetivo asciende a 14.853,13 € y
en el hecho probado quinto, que el importe abonado por el Fogasa asciende a 3.236,06 €.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion, S.S.? llma. Acuerda:
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PARTE DISPOSITIVA

Acuerdo haber lugar a la aclaracion en los términos concretados en los fundamentos juridicos de esta
resolucion.

Asi por este Auto, lo acuerda manda y firma la llma. Sra. dofia Maria Amelia Lerdo de Tejada
Pagonabarraga, Magistrada del Juzgado de lo Social num. Cinco de Sevilla. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion al demandado Urbiclima, S.L., actualmente en paradero desconocido,
expido el presente para su publicacion en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia, con la advertencia de que
las siguientes notificaciones se haran en estrados, salvo las que deban revestir la forma de auto, sentencia, o se
trate de emplazamientos.

En Sevilla, a veintisiete de junio de dos mil catorce.- El/La Secretario/a Judicial.
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